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~ blement montré que I'histoire des moeurs esttrés i

~ tiondela premiére église, I'érection civique

 de travailler, d"aimer, de souffrir, de s’amuser et, disons-le de pé_cher».‘- i

- choe, qui

Editorial

Cf_: numéro de Saguengtgensia est trés spécial. C'est le 175¢ d’une revue consacré 2 I'histoire
régionale, et il est publi€ dans le cadre du 60° anniversaire de la Soci€té. C’est une occasion
magnifique pour rendre hommage 4 nos prédécesseurs, tant au niveau de la revue qu’a celuide la
Société. Rares sont les sociétés et les revues d’histoire régionale qui ont une telle continuité et
suscitent autant d’intérét. i o : :
Pour ce numéro de Saguenayensia, notre archiviste Roland Bélanger, dont le dynamisme est
connu, a fait appel & des historiens chevronnés et leur a laissé€ carte blanche sur le sujet et sur le
ton de leur article. Plusieurs ont accepté de collaborer et vous trouverez leurs noms et leurs textes
dans les pgﬁes qui suivent. Notre ami Roland a méme réussi 4 en faire un numéro double, ce qui
est merveilleux. Je remercie tous ces professionnels de I’histoire au Canada frangais qui nous
honorent de leur collaboration gratuite et bénévole. i T e

Leurs textes susciteront certainement bon nombre de réflexions salutaires chez tous nos lec-
teurs et lectrices. o : -

Pour présenter ce numéro, Roland a demandé a son président d’écrire un éditorial et, 13, les
Froblémes commencent. Je me sens un peu comme Mark Twain. Invité a prendre la parole 2
’occasion d'un banquet, il commengainsi sondiscours: «Messieurs, Jules César et mort, Napoléon

est mort, et moi, je me sens pas tres fort».

Le physicien que je suis, plus habitué aux écjuaﬁons et aﬁ:_&?onnu]es qu‘aﬁi_t réflexions d'i:frdre
historique, humain et philosophique, se sent vraiment trés faible en compagnie de tous ces histo-
riens de renom. De plus, il est un peu comme ces médecins de Moliére qui n’étaient pas habitués

& voir des visages. Changez le mot visages par 1'expression le coté humain des choses et des
- événements et vous aurez cqm_gris pourquo_i_. Je ne me sens pas trés fort. T

Ecrire un éditorial est quand méme une responsabilité 2 laquelle je ne legmsme soustraire, et
Roland m’a ouvert une porte en me suggérant de m’appuyer sur des sommités qui, au hasard d*une
age, écrivent une phrase ou un paragraphe choc qui nous marquent par I’effet profond qu'ils

 laissent en nous. Ces sommités sont des personnalités fortes, des avant-gardistes, qui ont des idées,

ne craignent pas de les exprimer. Ils pourraient dire a 1a suite de Moliére: «c’est mon idée et jela

~ partagex». Vous trouverez, en feuilletant !es;ga’ges de ce numéro, quelques-unes de ces phraseschoc .
- avec leurs auteurs. Que vous soyez d’acco! u sd 1CE,

. nous les avons reproduites dans le but de susciter une réflexion en profondeur de votre part.

ou pas avec les vues expriméesn’apasd'i

ierai sur un ethnologue québécois bien connu, Robert-Lionel

toriaux que j’ai écrits pour Saguenvensia vous auront proba-

€ ur moi. Voici ce qu'a écrita ce sujet

M. Séguin: « L’histoire de Rigaud, ¢’est bien plus que I'arrivee du %;enper desservant, la construc-

la paroisse, puis de la ville, Ia fondation du College

et du Couvent, I'inauguration du Sanctuaire de Lourdes, I'ouverture de la premiére école, que sais-

je encore? C'est surtout et avant tout I'histoire de ’homme, de ses joies, de ses peines, de ses
aspirations, de ses convoitises, de ses espoirs, de ses déceptions, de ses miséres, de ses réussites,

de ses qualités et de ses défauts, Et chez cet homme, ce qui m’intéresse, ¢’est sa fagon de vivre,

Et pour commencer, je m'a)
Séguin. Les quelques articles et

Les deux aspects complémentaires de 1 *histoire locale ou rég ionale sont fort bien couverts par -
M. Séguin, I'un et I'autre n'étant pas sans revetir une trés gnnﬁle importance. A chacun de vous
de départager chacun, selon vos gofits. b ST :

J’aimerais rapprocher de cette citation une autre. 1{)ense dans un volume bien différentetodon
ne s’attendrait pas a trouver une telle réflexion. .provient de la bl?a_phle de la célebre
couturiére Coco Chanel, écrite par I'écrivain parpaillot Edmond Charles-Koux: «Et voila que le
destin de Gabrielle comporte, une nouvelle fois, I'un de ces moments singuliers, de ceux qui ne
figurent dans aucun livre, I’Histoire ne retenant que ce qui met en e de grandes masses
humaines, pestes, guerres, invasions, villes incendies, mais prétant peu d’attention aux rencon-
tres imprévisibles entre les étres. Comme si I"Histoire n’était pas aussi la patiente addition d'ima-

~ ges d’époque, chacune contenant sa modeste part de vérité, chacune donnant a voir _qﬁelque_q:hose.

parfoiiv, a peine plus qu’une poussiére, de ce que fut ce temps-12. C'est cela aussi |
tout». i G e Bl

istoire aprés.

N’est-ce gas que c'est beau, et bien 6crit, et qui montre'ée que 'on petit dire et écrire quand
on a du talent! i

Et je termine ces réflexions reliées 4 la petite histoire, a I'histoire des moeurs par une réflexion
vient d’un des grands spécialistes de ce genre, le trés célebre Charles-Maurice de
Talleyrand-Périgord, pour qui I’histoire devait «devenir I’histoire des peuples et non celle d’un
petit nombre de chefs».* 5 = ;

!. Robert-Lionel Séguin, Le vrai pays de Rigaud, in La vie quotidienne au Québec, sous ladirection
de René Bouchard. ' - i s '

%, Mme Edmonde Charles-Roux, L’irréguliére ou mon intinéraire Chanel, Paris, Grasset, 1974.
3, Alfred Fabre-Luce, Talleyrand. e e L i
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plutot que sur I'axe du Saint-Laurent?

par
Marcel Trudel

L

s premiers établissements du Canada se sont \ N
répartispde Québec a Montréal selon I'axe du Saint- \\\\\\\\
Laurent: on peut penser que c’était dans la nature
des choses. Pourtant, dans la premiére moitié du
XVII® siécle, il semble bien qu’on ait hésité. Ce
Canada est peut-étre venu prés de se construire sur
un axe autre que celui du Saint-Laurent, I’axe qui va
de Tadoussac a la baie d’Hudson.

La fin premiére (non avouée) de la colonisation
frangaise au nord-est de I’Amérique étant le com-
merce de la fourrure. Ce commerce détermine en
grande partie le lieu oli I’on s’établit. Aprés I’échec
de Cartier et de Roberval au milieu du XVI¢siécle,
les Francais reviennent quand méme dans le Saint-
Laurent, conscients de trouver dans cette partie du
continent une abondante ressource de fourrure. En
quel lieu Chauvin de Tonnetuit, titulaire d’un mo-
nopole, va-t-il en 1600 fixer le centre de ses opéra-
tions? Il ne choisit ni Stadaconé, ou les Frangais
avaient déja hiverné par trois fois, ni Hochelaga, le
point le plus avancé qu’ils connaissent dans I’ arrié-
re-pays: deux endroits d’ot les Iroquois s’étaient
retirés, laissant la place vide. Chauvin de Tonnetuit
opte pour Tadoussac, dans le pays des Montagnais,
a I’embouchure de ce Saguenay qui avait fait réver
Cartier. Il y dresse la premiére «Habitation» depuis
I’abandon de la région de Québec.

On ne pouvait douter qu’a Tadoussac on se trou-
vait a ’aboutissement d’un réseau de traite qui
s’étendait fort loin vers le nord. Chauvin de Tonne-
tuit, Pont-Gravé qui I’accompagnait, et Du Gua de
Monts, leur associé et bient6t titulaire d'un nou-
veau monopole, ne pouvaientignorerlacélébre carte
de Mercator, publiée en 1569: elle représente un
Saguenay qui sort d’un lac ot se déversent, venant
du nord et de 1’ouest, au moins trois affluents im-
portants'. Les Européens n’étaient pas en-
core remontés, croit-on, jusqu’a ce lac, mais @» 7z

2 > g = % > ? A
«Castors travaillant a un barrage; eau-forte et burin; 19,9 X 14,6 cm (plague). In Frangois Du Creux. Historiae canadensis, sev
Novae-Franciae libri decem, ad annum vsque Christi MDCLVI. lgrisiis: S. Cramoisy et S. Mabre-Cramoisy, 1664. p.51.»
«Au XVII* siécle, la fourrure, surtout de castor et d’ orignal, était a peu prés la seule ressource exploitée en Nouvelle-France. On
I’ obtenait des Indiens contre des couteaux, des haches, des marmites et de la verroterie. Elle était ensuite vendue en Europe.»
Source: Réves d’empires : Le Canada avant 1700, p.272.
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ils avaient pu en obtenir des Monta-
gnais une représentation suffisamment
précise. Ce que les Jésuites confirme-
ront par une vue encore plus encoura-
geante: le lac Saint-Jean est alimenté
par dix riviéres «qui servent de che-
min, a quantité de petites Nations ré-
pandues dans ces grandes forests, qui
viennent trafiquer avec les Sauvages
qui habitent une partie de I’année sur
les rives de ce lac»?. Il y avait donc 12
un immense bassin pelletier, dont Ta-
doussac était la porte de sortie.

On sait, de plus, chez les naviga-
teurs, grace a des cartes (celle de Mi-
chael Lok en 1582 et celle de Wytfliet
en 1597%) quiillustrent les explorations

anglaises de Davis et de Frobisher,
qu’au-dela de ce bassin pelletier,
s’étend une mer, elle-méme servant de
débouché a 1’autre versant de ce bas-
sin, cette mer dont Henry Hudson cons-
tate la présence en 1610. Or, selon une
carte de Gerritsz qui sera publiée en
1612, puiscopiéeetintégrée par Cham-
plaindans ses oeuvres*, on peut exploi-
ter cette portion du continentenremon-
tant les cours d’eau qui alimentent le
lac Saint-Jean, puis en descendant ceux
quisedéversent dans labaie d’Hudson.
On pouvait espérer canaliser vers Ta-
doussac toute la richesse de ce «para-
dis de la fourrure».

L’hypothése d’un accés a la baie

Mappemonde | Gérard Mercator, (1512-1594), Duisbourg, 1569.

d’Hudson par le Saguenay est suffi-
samment connue trés t6t, pour qu’en
1640 un Anglais, venu de la riviére
Kennebec avec des Abénaquis, se pré-
sente & Québec pour en tenter la vérifi-
cation. Inquietd’une concurrence éven-
tuelle, le gouverneur Huault de
Montmagny n’eut rien de plus pressé
que de le faire conduire a Tadoussac
pour, de 13, lui faire plutdt «rechercher
I’ Angleterre par la France»®.

Encore fallait-il que les Montagnais
laissent entrer les Francais! Or, en bons
marchands qui servaientd’intermédiai-
res aux Amérindiens de I’intérieur, ils
n’étaient pas préts a céder leur com-
merce. En 1608, des guides montagnais

\.

«[L]e nom «Saguenai» indique le pays entre les riviéres Saguenay et Outaouais, avec, par rapport a celle-ci, I’ explication suivante: «Hos fluvio
facilior est navigatio in Saguenai» (par ce fleuve il est plus facile de naviguer jusqu’ au Saguenay). Dans une autre note , concernant ;e grand
lac Huron, on parle des habitants du Saguenay: «Hic mare estdulcium aquarum, cujus terminum ignorari Canadenses exrelatu Saguenaie (n)
aiunt.» (Celle -ci est une mer d’ eau douce, dont les Canadiens disent, d’ aprés le témoignage des Saguenéens, qu ‘on n’en connait pas la limite.)
A remarquer I'ile des:gnee sous le nom de «y Bordet». D’ aprés Monsetgneur Victor, cette ile «singuliére, qu’ on retrouve sur quelques autres
cartes, déja représentée sur la carte de Jean Alfonse [...] est ce qu’ on a appelé plus tard «I’ile de Chicoutimi», constituée par le bloc de terre
encerclé d eaupar lariviére Chicoutimi, le lac Kénogami, lariviére au Sable et lariviére Saguenay. D’ aprés ces détails, fournis sommairement
par les Indiens, les cartographes ne pouvaient pas imaginer autre chose qu’une ile dans la riviére Saguenay» ( Cf. «Le Saguenay dans la

\

aearion . »eNiats tarmi

wn gmormes Covsdin
fr o roets Sagucn’
] i et

DJ‘Cu mare oft dulcmm S
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1569

cartographie de 1536 a 1 600» par Victor Tremblay in Saguenayensna, Jmllet-aoﬁt 1963 pp.79-80).
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accompagnent Champlain jusqu’en
amont de I’actuelle ville de Chicouti-
mi et lui font une description alléchan-
te du réseau hydrographique: un grand
lac (le lac Saint-Jean) dans lequel se
déchargent trois riviéres (nous recon-
naissons la Péribonka, la Mistassini et
I’ Ashouapmouchouan); ils lui disent
encore que des nations qui traitentavec
les Montagnais, «voient une mer sa-
1ée» a 40 ou 50 jours de Tadoussac.
Champlain voudrait bien faire le voya-
ge, mais on ne veut pas lui en montrer
davantage$.

11y aurait un autre accés: par la ri-
viére Saint-Maurice. Encore ici, tou-
jours dévoués, les Amérindiens «pro-
mettent» en 1610 de conduire
Champlain par cette voie jusqu’dlamer
du Nord et de le ramener par le Sague-
nay’. Promesse de 1610 renouveléeen
16118, mais toujours promesse pour une
année prochaine...

La riviére des Outaouais (alors ap-
pelée riviere des Algonquins) est une
autre voie possible. Champlain la re-
monte en 1613; objectif: atteindre la
baie d’Hudson ou I'interpréte Nicolas
de Vignau dit qu’il se serait rendu par
la méme route, mais les Algonquins,
voyant les Francgais tout préts a décou-
vrir les secrets du chemin, obligent
Vignau, sous les menaces, a reconnai-
tre qu’il a révé.®

La baie d’Hudson reste donc inac-
cessible aux Francais: Algonquins (et
avec eux Népissingues) de1’Outaouais,
Attikaméques du Saint-Maurice, Mon-
tagnais du Saguenay, tous bloquent
les trois voies d’acces.

Tadoussac demeure quand méme en
place et poursuit sa carriére de comp-
toir, mais Champlain qui, sur les or-
dres et avec I’argent de Du Gua de
Monts, a établi en 1608 une Habitation
a Québec, va la préférer a Tadoussac,
dont il a une vue pessimiste: «peu de
terre, sinon rochers et sables», «lieu le
plus désagréable & infructueux qui soit
en ce pays»'°

Toutefois, le port principal de la
colonie laurentienne, c’est pendant
longtemps, non pas Québec, mais Ta-
doussac. Des débuts du siécle jusque
vers son dernier quart, les navires, qui
arrivent de France au printemps, jet-
tent I’ancre dans ’excellent mouillage
de la baie de Tadoussac, y débarquent

passagers, bagages et marchandises,
puis passent la tout I’été en attendant
dereprendre lagrande traversée. Al’ar-
rivée,donc, des navires, on fait le trans-
bordement dans les barques, et 1’on
remonte le fleuve, a rames et a voiles,
jusqu’a Québec, 180 kilométres en
amont. Les passagers, humbles ou pres-
tigieux, complétent ainsi leur voyage,
sous le soleil ou sous la pluie: c’est le
cas, par exemple, des Hospitaliéres et
des Ursulines en 1639, de 1’évéque
Laval, du gouverneur Buade de Fron-
tenac,del’intendant Talon et de tant de
nos ancétres. Les autorités ont beau
exiger que les navires se rendent a
Québec, les capitaines préférent la sé-
curité de Tadoussac aux risques de la
navigation si difficile dans 1’archipel
d’Orléans. Transbordement qui ne
s’opere pas toujours d’une fagon or-
donnée, ce dont se plaint 1’Ursuline
Meére de I’Incarnation: «Comme nous
nerecevons nos pacquets que peu a peu,
nous ne faisons aussi nos réponses que
par de petits mots par les chaloupes qui
vontfileet file aux grands vaisseaux»''.

On imagine ’activité intense qui
animait ainsi chaque année le port de
Tadoussac, de la fin du printemps a la
mi-automne: I’arrivée des navires de
France et celle de toutes ces barques
qui s’ameénent de Québec pour assurer
le transport fluvial (en 1662, Mére de
I’Incarnation écrit: «toutes les chalou-
pes et barques de ce pays y sont al-
lées»'2, le débarquement des passagers
et des marchandises, leur mise a bord
des barques, la présence de tous ces
Montagnais descendus du Saguenay
pour traiter leurs fourrures; puis, la
saison finie, la descente de Québec a
Tadoussac (encore sur des barques) de
ceux qui rentrent en France, le charge-
ment des fourrures et d’autres articles
d’exportation. Pendant six mois, 1’ac-
tivité de la colonie se concentre quasi
toute & Tadoussac: on se croirait dans
la capitale.

Cependant, en cette longue période
du XVII siécle, Tadoussac n’est pas
que I’avant-port de Québec. Le blocus
du Saguenay par les Montagnais prend
fin en 1647: comme I’écrit 1a Relation
de 1649-1650, «[c]es peuples qui ca-
choient jadis aux Frangois les chemins
des Nations ou ils vont trafiquer, ne
voulans pas mesme que nous en abor-
dassions»'3. C’est pour les Jésuites un
vaste champ d’activité missionnaire,
mais c’est surtout 1’accés a I’'immense

bassin pelletier Tadoussac-baie
d’Hudson. Tadoussac sera, des années
durant, pour la colonie canadienne, la
source de survie, grice a la fourrure du
nord (dont celle de 1a baie d’'Hudson)
qui descend a Tadoussac par les inter-
médiaires traditionnels.

Jusque-1a, faute de pouvoir accéder
a la baie d’Hudson par le Saguenay,
par le Saint-Maurice ou par
I’Outaouais, on avait concentré son
attention sur la Huronie, plaque tour-
nante du commerce des Grands Lacs.
Or, depuis sa destruction par les con-
currents iroquois, rienn’en pouvait plus
devenir et méme si on espérait beau-
coup de la région des Grands Lacs
(d’ou, justement, desexplorateurs com-
me Chouart des Groseilliers tentaient
d’attirer la fourrure de la baie
d’Hudson), la survie de la colonie
n’était pas pour autant assurée. Sur
I’Outaouais, la concurrence iroquoise
bouchait les routes: aucun arrivage au
Saint-Laurenten 1657, aucun en 1658,
ni en 1659; celui de 1660 est une chan-
ce exceptionnelle, aprés trois ans de
vaine attente; et le blocus de
I’Outaouais reprend en 1661, et il se
maintient en 1662'4,

Comment donc lacolonie, dont tout
le budget dépendait du seul revenu des
fourrures, pourrait-elle subsistersil’on
ne devait compter que sur les arrivages
de I’Outaouais? Ce budget nécessitait,
bon an mal an, une somme d’environ
50000livres. Celuide 1652, parexem-
ple, se chiffre a 48 250 livres et com-
prend tout juste les articles essentiels
auxquels s’estengagée la Communau-
té des Habitants, responsable de 1’ad-
ministration: les salaires des gouver-
neurs et autres fonctionnaires, les frais
de défense et de navigation, les maga-
sins pour les besoins de la population,
le soutien de 1’Eglise et des commu-
nautés religieuses'>.

Ou prendre les 50 000 livres, puis-
que la traite des Grands Lacs ne donne
plus rien ou presque? Dans la traite de
Tadoussac, qui, par exemple, en 1648,
avait produit a elle seule un profitde 40
000 livres's; et cette source, a la diffé-
rence de celle des Grands Lacs, en était
une annuelle, réguliére, assurée. Elle
est le seul recours important dans les
difficiles années du conflit franco-iro-
quois: «les traites du c6té du Sud» étant
«presque anéanties», écrit Mérede I’In-
carnation, il reste, du moins, «celles du
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Nord»'’,entendant parlacellesdel’axe
Tadoussac-baie d’Hudson.

Donc pour ne plus attendre unreve-
nu dont on ne pouvait jamais prévoir
ce qu’il serait, le Conseil de la Traite
(qui agit pour la Communauté des
Habitants) décide en 1653 d’affermer
la traite de Tadoussac, dont le domaine
comprend, dans sa profondeur, le Sa-
guenay avec toutes les riviéres qui s’y
déversent, c’est-a-dire, tout le bassin
du lac Saint-Jean et ce qui vient, par
intermédiaires, du versant hudsonien'®.
Le bail en est accordé pour trois ans &
Louis Couillart de Lespinay, au mon-
tant annuel fixe qui était peut-étre de
10 000 livres'. Toutefois, avec ces 10
000 livres annuelles que I’administra-
tion était, en principe, siire de toucher,
on ne couvrait encore qu’un cinqui¢-
me du budget: il fallut donc couper de
moitié sur la plupart des dépenses de la
colonie, en réduisant le budget & quel-
que 20 000 livres®. Tadoussac en four-
nissant la bonne moitié, le reste venant
du droit de quart que 1’on percevait sur
les fourrures traitées privément par les
habitants. Tadoussac est alors le seul
revenu «infaillible».

Tadoussac est de nouveau affermé
en 1658 a une société d’exploitants
constituée pour la circonstance, mais
on ignore pour quel montant et dans
quelle mesure Tadoussac sauve le bud-
get de la colonie. Autre bail en 1659,
dont le montant aussi nous est incon-
nu. Le gouverneur Voyer d’Argenson
écrit, en parlant des «années dernié-
res», qu’on n’avait pas les fonds né-
cessaires pour acquitter les charges
ordinaires?': comme de 1657 a 1659 il
n’était rien venu des Grands Lacs, on
se demande comment la colonie aurait
survécu, s’il n’y avait pas eu cette res-
source de Tadoussac.

En 1660, il vient enfin des Grands
Lacs une quantité étonnante de fourru-
res, grace a un déblocage temporaire
de I’Outaouais, et c’est d’autant plus
heureux que, cette année-l13, la ferme
de Tadoussac n’avait pu étre adjugée
que pour 9 000 livres a une société de
43 personnes, dontcing femmes®. Puis,
la route de I’Outaouais se rebouche, il
ne vient plusriende cecoténien 1661,
ni en 1662: Tadoussac devient de nou-
veau le seul principal recours pour le
budget de la colonie, sans qu’on puisse
préciser exactement dans quelle pro-
portion. Il en est encore de méme en
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«Arrét du Conseil de la Nouvelle-France qui permet aux habitants “pour un an” de

faire la traite des fourrures oit bon leur semblera, Québec, 1¢ juillet 1656.»

«La colonie regoit peu de fourrures depuis que les incursions iroquoises ont éliminé
certains fournisseurs (les Hurons) et semé la panique chez d’autres. C’ est pourquoi
ondécide de permettre aux habitants d’ aller eux-mémes chercher les pelleteries dans

les régions éloignées.»

Source: Archives nationales, Paris, France: Fonds des Colonies, série C''*,vol. 1, fol.
296 in Réves d’empires: Le Canada avant 1700, p.274.

1663 et aussi en 1664: en ces deux
derniéres années cette fois, c’est tout le
budgetde la colonie, 50000 livres, que
1’on compte tirer de Tadoussac.

Certes, le fermage des années 1663
et 1664 subira quelques modifications;
il n’en reste pas moins que tout le sys-
téme économique reposait toujours sur
la traite du Saguenay, a une époque ol
il ne venait plus rien des Grands Lacs.
Comme les années qui avaient précé-
dé, le Saguenay permettait d’acquitter
les charges du pays, c’est-d-dire de
maintenir en place des institutions ci-
viles et religieuses: ce qu’entend Mére
del’Incarnation, quandelle écrit que si
les marchands s’en vont faute de four-
rures A traiter, toute la colonie devra se

rembarquer avec eux?.

C’est aussi I’époque ou I'on s’ap-
plique a prendre effectivement posses-
sion de cet axe jusqu’a la baie
d’Hudson. Ce que les Frangais, dont
les Jésuites Druillettes et Dablon, ten-
tent en 1661. Toutefois, parvenus au
versant des eaux, la o commence le
bassin de la baie d’Hudson, les explo-
rateurs entendent dire que les Iroquois
barrent la route, ces Iroquois qui con-
naissent bien I’importance de cet axe
de pénétration et qui veulent, comme
I’exprime la Relation, «y estre en mes-
me temps que nous». Il fallut revenir
sur ses pas?.

Puis, pendant quelques années, on
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néglige I’entreprise, jusqu’au jour ol
I’onapprend que I’ Angleterre, surl’ini-
tiative d’un Frangais du Canada
(Chouart des Groseilliers), fonde une
puissante compagnie pour occuper ce
bassin pelletier de la baie d’Hudson.
On reprend donc la route en 1671, en
suivant leméme axe, dans1’espoird’ar-
river les premiers et d’attirer toutes les
fourrures du nord vers le Saguenay, ce
qui aurait, en outre, I’avantage d’éviter
le long détour par la riviére des
Outaouais®. Cette fois, en 1672, on
atteint par les terres 1afameuse merdont
onrévaitdepuis silongtemps, Malheu-
reusement pour les Francais, les An-
glais sont déja bien en place et les
Mistassins, qui avaient 1’habitude de
venir en traite du c6té de Tadoussac,
trouvent plus commode de faire leur
commerce avec des postes qui sont
mieux a leur portée. Le Jésuite Albanel
suit le méme axe en 1673-1674 et at-
teint de nouveaula baie d’Hudson, mais
a I’inverse de cet Anglais que Huault
de Montmagny avait intercepté pour
lui faire plutdt rechercher I’ Angleterre
en passant par laFrance, le gouverneur
de la baie d’Hudson lui fit rechercher
lazfrance en passant par 1’ Angleter-
re®...

Les trois premiers quarts du XVII¢
siécle avaient prouvé que la colonie
pouvait compter sur les revenus du
Saguenay plus sfirement que sur ceux,

toujours aléatoires, que rapportaient les
fourrures des Grands Lacs. On se rap-
pelle la suite: les Anglais occupent la
baie d’Hudson et, de ce fait, toutes les
grandes voies de traite de 1’intérieur.
Trop uniquement préoccupée d’une
expansion commerciale par la riviére
des Outaouais et par les Grands Lacs,
laNouvelle-France du X VIII*siécleen
sera réduite & un long et étroit couloir
économique, s’étirant difficilement du
Saint-Laurent jusque vers la «mer de
I’Ouest», situation qui rendra sa chute
inévitable. On se prend a réver sur le
tour différent qu’aurait pris 1’histoire
si cette Nouvelle-France avait plut6t
poussé dans la direction qu’elle avait
prise au début du XVII* siécle, celle
d’un grand boulevard de commerce
qui et relié Tadoussac a la baie

d’Hudson

! Carte reproduite dans Trudel, Atlas de
la Nouvelle-France, p.60.

?  Relationde 1651-1652,dans Relations
des Jésuites (éd. Thwaites), vol. 37:
p.212.

3 La Carte de Lok est reproduite ibid.,
p.62, et celle de Wiytfliet, ibid., p.66.

4 Carte reproduite ibid., pp.78 et 82.

3 Relation de 1640, dans Relations des
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Champlain, Oeuvres (éd. Biggar), vol
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19 Ibid., vol. I1I, p.308.
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1662,dans Correspondance (éd. Oury),
p-683.

2 Loc.cit,

13 Relation de 1649-1650, dans Société,
vol. 35, p.274.
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Nouvelle-France, vol. III, tome 1,
p.394.

15 Voir le détail de ce budget ibid., vol.
I1I, tome 1, 220m.
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cité, vol. 32, p.102.
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tembre 1652, dans Correspondance
(éd. Oury), p.479.
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La. march_ des Francophones dans I’'Est du Canada '
. etversla Nouvelle-Angleterre | '

par Fernand Ouellet

@ ans un livre riche de substance
parlant du développement du Sague-
nay—Lac-Saint-Jean, Camil Girard et
Normand Perron écrivent:

L’ ouverture du Saguenay ala colo-
nisation n’est pas un phénoméne
isolé. Une série de facteurs écono-
miques, sociaux et culturels favori-
sent, dans les premiéres décennies
du XIX¢ siécle, la colonisation de
nouveaux territoires. Parmiles fac-
teurs externes susceptibles d’ encou-
rager le développement de régions
périphériques, soulignons que I’ An-
gleterre doit se tourner vers ses
colonies, au début du XIX¢ siécle,
pour s’approvisionner en bois.'

Evidemment, il ne faut pas voir en
cela une déclaration de déterminisme
économique. Car la vision de 1'agro-
forestier, formulée par Normand Sé-
guin dans son livre sur Hébertville,?
méme modifiée radicalement par la
suite par son auteur,’ leur parait encore
trop poussée: «Pour comprendre ce
systéme [agro-forestier], disent-ils,
I’accent doit étre mis sur 1I’économie,
ce qui rend difficile la saisie des moti-
vations sociales et surtout culturelles
qui permettent de comprendre ladyna-
mique globale du peuplement».® Au
contraire, pour eux et pour ceux qui
mettent de I’avant le facteur peuple-
ment par opposition a lamise en valeur
des ressources, «le peuplement du Sa-
guenay reste, pourl’essentiel, I’'oeuvre
de colons et de familles qui viennent
pour la plupart de la région de Charle-
voix»’etqui, de cette fagon, perpétuent
les stratégies élaborées par les premiers
défricheurs de la vallée du Saint-Lau-
rent. Ainsi se trouve affirmé par 1'en-
tremise de milieux populaires, issus
presque entiérementd’une seule région

d’une grande homogénéité ethnique et
religieuse, le primat de la culture, af-
firmé et réaffirmé dans I’historiogra-
phie récente pour rendre compte des
mouvements migratoires al’échelle des
pays et méme du monde. Ainsi repré-
sentée, lamigration apparait avant tout
comme I’expression spontanée du dy-
namisme expansionniste de la famille,
en particulier de sa force génératrice.

Nous n’avons pas I’intention de ré-
soudre pourde bon ces différences entre
les oeuvres inspirées de 1’historiogra-
phie de I’ exploitation des années 1970
et les monographies suscitées par les
perspectives culturelles des années 80-
90. Ce qui nous intéresse autant, sinon
plus, que ces oppositions, a vrai dire
idéologiques, c’est de tenter de dépar-
tager jusqu’a un certain point le typi-
que et I’original. Mais comment arri-
ver, méme approximativement, a ce
résultat, sans essayer de reconstruire le
cadre général dans lequel se déroulent,
le plus souvent enchevétrés dans leurs
caractéres et significations, ces entre-
prises, ces mouvements ou ces gestes
collectifs plus ou moins spontanés de
colonisation? Qu’il s’agisse de dépla-
cements internes ou d’émigration, dis-
tinguer, selon le contexte, les raisons
de partir et celles qui inspirent le choix
d’un nouveau lieu de résidence, parait
essentiel.

Ce cadre général, sans étre limité
aux territoires de colonisation, est
d’abord centré sur les régions ou la
colonisation fut, & un moment ou a un
autre, un aspect dominant du paysage.
Ainsi, nos chiffres ne tiennent pas
compte des marges, parfois assez subs-
tantielles, de colonisation dans les com-
tés composés en grande partie d’an-
ciens peuplements.

I
La trajectoire est-ouest du
premier peuplement de la
vallée du Saint-Laurent aux
XVII® et XVIII® siécles

Les premiers colons qui vinrent
s’établir dans la vallée du Saint-Lau-
rent, ol la terre était d’une extréme
abondance, le firent d’abord autour de
petits noyaux urbains, puis progresse-
rent sous I'effet de facteurs multiples
le long du fleuve vers I’amontet I’aval.
Mais ces mouvements ne disent pas
I’orientation majeure du peuplement
qui s’imposa, peu a peu, selon une di-
rection est-ouest, en bordure du Saint-
Laurent. C’était a cet endroit que, tout
considéré, se trouvaient les meilleurs
sols, que 1’accés au terroir était le plus
aisé et que les communications avec
I’extérieuretl’intérieur étaient les plus
faciles. Ce fait était d’ailleurs reconnu
par I’encadrement seigneurial qui, lui
aussi, épousait les deux rives du fleuve
et de ses affluents. Donc, pas question,
comme cela se fit plus tard au Sague-
nay—Lac-Saint-Jean en franchissant
les Laurentides, de faire un saut a I'in-
térieur des terres vers le nord ou vers le
sud au-dela de la frontiére seigneuriale
pour y planter des communautés rura-
les. Sans doute était-il impérieux d’ob-
tenir des lots, 1a ou la qualité du sol
étaitlaplus élevée. Mais cette considé-
ration ne I’emporta a court et 3 moyen
termes que pour une minorité d’indivi-
dus puisque la région de Montréal, la
plus favorisée a cet égard, ne devint la
plus attrayante qu’avec le temps. Ain-
si, la trajectoire est-ouest fut-elle celle
qui, une fois considérés le role et les
intéréts en la matiére, Etat, seigneurs
et censitaires, domina finalement
1’orientation de la prise de possession
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dusol parles colons. C’est un faitqu’il-
lustrent les données du tableau 1, aussi
bien que celles qui démontrent que 1’ac-
célération de la colonisation au sud de
Montréal vint bien aprés celle des pa-
roisses situées sur la rive nord du fleu-
ve. Déja, malgré les conditions propi-
ces a une marche sans obstacles de la
colonisation, on peut étre certain qu’il
ne s’agit pas aussi d’un simple mouve-
ment des familles.

Dans ce contexte de libre accés a la
terre, cette progression et son rythme
relativement lent furent commandés,
pour une large part, par la croissance
démographique, les besoins de la fa-
mille rurale en terres et les considéra-
tions économiques. Car, jusqu’a la fin
du XVIII* siécle, malgré des pressions
localisées sur le terroir seigneurial, la
terre de bonne qualité et accessible resta
abondante et relativement a bon mar-
ché. Il faut dire que les seigneurs, bien
que dirigeant le mouvement, n’avaient
pas encore intérét a trop intervenir pour
en limiter 1’accés et entraver ce pro-
cessus. AuXVII¢si¢cle,]’immigration
avait ét€ un facteur déterminant de la
croissance démographique. Mais, par
la suite, & défaut d’un tel moteur, la
croissance naturelle, si vigoureuse
qu’elle doublait la population tous les
vingt-cing ou trente ans, continua de
donner une solide impulsion a la prise
de possession du terroir seigneurial.

Sachant que les humains se repro-
duisent alors avec une telle force, créent
des familles et multiplient les solidari-
tés parentales, il serait tentant de se
laisser séduire par le discours, fondé
jusqu’a un certain point pour I’époque
qu’ils étudient, que Jacques Mathieu
et Alain Laberge, les deux directeurs
de I’édition des Aveux et dénombre-
ment 1723-1745, tiennent dans leur
avant-propos:

L’ hypothése principale qui émerge
de ces premiéres analyses estal’ ef-
Jet qu’ au-dela des impératifs de la
géographie physique et de certai-
nes sensibilités manifestes des sei-
gneurs,l’occupation etI’aménage-
ment des terres obéissent
directement aux connaissances
qu’enontles habitants et a des pra-
tiques sociales qui se fondent sur
les situations et les stratégies de
Jamille.s

Pourtant, a faire le tour, méme rapi-

Sources: Recensements. Voir aussi F. QOuellet, «Ruralization, Regional
Development,andIndustrial Growthbefore 1850» inJ. BARBIER (ed. ), Economy,
Class, and Nation in Quebec, Toronto, Copp Clark, 1991, 129p. Il s’agit du
territoire couvert en gros par les anciens districts de I’ époque frangaise.

dement, de ces documents, le lecteur
ne peut qu’étre frappé par 1’importan-
ce et la grande variété des écarts qui
existaient alors, quant a I’étendue des
censives, d’une seigneurie a une autre
et 4 I’intérieur du méme fief. Dans ces
conditions, comment peut-on arriver a
penser, A moins de croire 4 une sorte de
béatitude paysanne, que toutes ces va-
riations ne reflétaient ou méme ne re-
produisaient d’abord que des différen-
cesdans ladimension des familles? Un
peu comme si la culture pouvait exis-
ter sans substrat économique. En rai-
sonnant ainsi, on oublie que le besoin
de terres, qu’il soit dicté par la néces-
sité d’établir les fils ou par des consi-
dérations plus étroitement économi-
ques, est de toute fagcon un besoin
économique. Car la famille paysanne
était plus qu’un lieu ol on croissait:
une activité économique s’y exergait
qui, en plus d’étre dirigée vers la sub-
sistance de ses membres, devait, méme
quand elle ne produisait pas de surplus
faisant directement 1’objet d’un com-
merce, satisfaire aux exigences des
clercs, des seigneurs et des marchands.
Le statut économique de la famille
quant a la propriété fonciére, a la pro-
duction agricole, aux troupeaux et aux
autres biens n’était pas le méme et
immuable pour tous, encore moins lors-
qu’il y eut un marché extérieur pour le
blé des seigneuries. Cette société de la
Nouvelle-France était inégale et la
mesure de I’égalitarisme paysan fut
toujours relative, celui-ci s’effacant
avec le temps.” Ainsi, toute détériora-
tion de I’équilibre existant & un mo-
mentdonné, qu’elle flit occasionnée par
des conditions économiques défavora-
bles a courtou a plus long terme, ou par
des pressions démographiques sévéres
ou, encore, par le simple mécanisme
de la transmission des patrimoines, ne

pouvait que peser lourdement sur les
décisions de se déplacer individuelle-
ment ou en groupe sur le territoire ou
d’émigrer.

A propos des implications des pra-
tiques attachées a la transmission du
patrimoine, notamment celle de la re-
distribution, Sylvie Dépatie metle doigt
sur certains problémes inhérents dont
la dimension économique est si évi-
dente en tout temps mais tellement in-
dissociable des circonstances chan-
geantes dont nous parlons, qu’on ne
saurait ni I’exclure du champ culturel
ni méme la reléguer au second plan. A
ce sujet, elle écrit:

La presque totalité des transmis-
sions analysées donne lieuw a une
redistribution, au moins partielle,
des avoirs familiaux. La conséquen-
ce de cette redistribution qui se ré-
péte a chaque génération est bien
connue: elle défavorise I’accumu-
lation fonciére, géne le développe-
ment du capitalisme agraire en
créant un endettement permanent
et renforce les bases de I’ économie
Jamiliale. L’ héritier établi sur !’ ex-
ploitation familiale doitla racheter
en tout ou en partie de ses co-héri-
tiers, ce qui I’empéche d’investir
dans sondéveloppement. Quant aux
héritiers défavorisés, ils doivent
s’installer sur des terres de moin-
dre valeur, souvent méme sur des
terres non défrichées|...] Par
ailleurs,lamesuredel efficacité de
lareproductionmontre quel’ égali-
tarisme en matiére de transmission
ne conduit pas au nivellement des
Jfortunes mais que, au contraire, il
permet, voire accentue, les écarts
économiques a chaque génération.®
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11 faudrait peut-€tre dire que «ce jeu
del’égalité» ne donne évidemment lieu
qu’a une apparente équité, puisque la
majorité des cas de transmission crée,
selon]’expression de Dépatie, des «ex-
clus». Cela est vrai mais on doit, ce-
pendant, s’étonner du quasi-silence des
historiens sur les éternels conflits
autour des héritages, certainement plus
fréquents, pour ne pas dire plus féroces
lorsque la terre se fit rare.

Car les changements dans le rap-
port population/terres disponibles et
conditions économiques, sources évi-
dentes accrues de marginalisation pour
un grand nombre, ajoutaient sérieuse-
ment aux difficultés que recélaient les
pratiques traditionnelles en matiére de
transmission du patrimoine. La satu-
ration de plus en plus généralisée de
I’espace agraire seigneurial et ses sé-
quelles économiques eurent donc pour
effet de multiplier les contraintes qui
pesaient sur I’habitat. Sans compter le
changement de comportement qui se
précise, vers la fin du XVIII* siécle,
chez les seigneurs, dont le caractére
négatif ne fait que s’étendre par la sui-
te, et qui était le résultat des pressions
sur la terre et des conditions économi-
ques.

En concentrant ainsi I’attention sur
les campagnes, on serait porté a oublier
que les villes étaient des centres com-
merciaux, entretenant de nombreux
rapports avec elles. Elles possédaient
aussi leur propre physionomie démo-
graphique: une population flottante
croissante en temps de guerre, un pour-
centage plus élevé dans toutes les cou-
ches sociales de gens nés hors du pays,
une natalité plus faible accompagnée
d’une mortalité plus forte. Sans comp-
ter qu’elles étaient le centre du pouvoir
de I’Etat et des élites, des lieux ot les
classes dirigeantes étaient sur-
représentées, exercaient pleinement
leur réle, et ou ’accés a I’école, i la
lecture et aI’écriture était plus répandu
et facile.’

Il est vrai que, jusqu’en 1830, les
villes se développérent moins rapide-
ment que les campagnes, ou les mar-
chands urbains recrutaient le plus gros
de la main-d’oeuvre saisonniére qui
oeuvrait dans la traite, prenait part aux
expéditions de péche dans le Golfe,
étant, au surplus, active dans I’exploi-
tation forestiére et la construction na-
vale. Il y avaitdonc, parmi ces familles
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agricoles, une longue tradition de va-
et-vient saisonnier, comportant parfois
de longs déplacements entre le secteur
agricole, les lieux de péche et les autres
activités. (Notons en passant que, par-
ce que les recensements donnent seu-
lement I’ occupation premiére d’ un in-
dividu, ils ne permettent pas de
vraiment mesurer ce phénoméne
saisonnier).Cette tradition saisonnié-
re pritdavantage de relief lorsque 1’ex-
ploitation forestiére devint, plus parti-
culiérement au Nouveau-Brunswick et
au Québec, I’activité commerciale et
industrielle dominante. Ajoutons que
ce mouvement de la population vers
les campagnes avait contribué i 1a pro-
gression des zones de haute natalité et,
du méme coup, a I’accroissement de
I’analphabétisme.

On comprend qu’au début du XIX*
siécle, les réalités économiques, démo-
graphiques, sociales et culturelles de-
vinrent tellement enchevétrées et con-
traignantes que cette paysannerie
francophone et catholique, ot fermen-
tait plus qu’autrefois la pauvreté, se
trouvait de plus en plus dans I’impos-
sibilité de se mouvoir ason aiseeta son
rythme sur un terroir seigneurial deve-
nu trop étroit. Les campagnes deve-
naient maintenant des foyers de prolé-
tarisation, déja si considérables en
1831, qu’on ne saurait les expliquer
adéquatement par le dynamisme agri-
cole, méme associé a une certaine ver-
sion de la proto-industrialisation.'®
Comme le recensement de 1831 n’in-
dique que les occupations des chefs de
maisonnée et non les journaliers qui
habitent avec la famille, les pourcenta-
ges de 21% pour les journaliers des
seigneuries rurales du district de Mon-
tréal, et de 11% pour celles de Québec,
doivent étre considérés, méme tels

quels, comme substantiels. Il en est
ainsi des dimensions de la terre notées
au recensement qui portent sur des
ensembles consolidés, dont les parcel-
les qui les composent ne sont pas énu-
mérées. Néanmoins, le tableau suivant
reste révélateur de ces inégalités dans
lapaysannerie qui contribuent a engen-
drer un prolétariat appelé, selon les
circonstances, a se gonfler et a se dé-
gonfler a des degrés divers par 1’émi-
gration.

En 1851, alors que I'industrie ma-
nufacturiére avait a peine débordé les
principaux centres urbains, ce proléta-
riat rural était devenu énorme, repré-
sentant 41% de la main-d’oeuvre acti-
ve. Sachant cela, ne doit-on pas se
demander, si on veut parler de straté-
gies paysannes d’une fagon réaliste,
quels étaient les choix de cette catégo-
rie sociale: la subdivision des terres, la
prolétarisation accrue des fils sur pla-
ce,lacolonisation des régions périphé-
riques et des terres marginales, la pro-
létarisation pour de bon en milieu
urbain, I’émigration vers les Etats-Unis
ou les autres provinces canadiennes?
Admettons que toutcela, en multipliant
les raisons de partir, a pu donner un dur
coup aux facons de penser en matiére
de transmission des biens. En tout cas,
nous sommes plutt loin d’un ensem-
ble de pratiques culturelles qui ne fai-
saientque des heureux ou desrésignés!

Afin de mieux estimer le poids et la
signification de chacune de ces alter-
natives, il faut d’abord se rappeler que,
eu égard au flot migratoire, le Québec
de 1850 se trouvait dans une situation
qui rappelait celle des Maritimes, mais
qui étaitdiamétralement opposée acelle
des Etats-Unis et des provinces cana-
diennes situées a1’ouest de ses frontié-

Sources: Recensements nominatifs de 1831. Voir pour chiffres,
F. Ouellet, Le Bas Canada..., 288.
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res. Dans I’ancien district de Québec a
cette date, la population (la ville de
Québec exclue) était née au pays dans
une proportion de 94,4%, francophone
dans une proportion de 78,7%, et ca-
tholique dans une proportion de 97,8%.
Dans celui de Trois-Riviéres, ces pour-
centagesrespectifs étaientde 90,4,78,9
et 83,4, alors qu’a I'ouest de cette ré-
gion (la ville de Montréal exclue), ces
chiffres allaient comme suit: 87,5,75,3
et 78,3%. Hors les villes et les cantons
qui recevaient encore des immigrants,
le Québec était beaucoup moins, qu’un
quartde siécle plus tot, un lieu d’immi-
gration. Il était devenu principalement
un foyer d’émigration. L’Ontario, au
contraire, était née de 1’immigration,
continuait de s’y alimenter abondam-
ment, tout en servant de lieu de transit
pour les immigrants qui allaient plus
loin vers Jes Etats-Unis ou 1’Ouest ca-
nadien. A cette date, seulement 58%
de sa population était née au Canada,
2,8% était francophone et 18,1% était
catholique. Alors que les mouvements
de population en Ontario ressemblaient
a ceux qui avaient eu cours dans la
vallée du Saint-Laurent aux XVII® et
XVIII* siécles, ceux des Canadiens
frangais s’apparentaient davantage a
ceux des émigrants pauvres d’Irlande
ou d’Ecosse.

Le Québec rural de cette époque ne
fut pas seulement un centre de fermen-
tation pour les migrations colonisatri-
ces internes et I’émigration vers 1’ex-
térieur, mais il le fut aussi pour
alimenter le processus d’urbanisation
qui se précise alors. Le fait est que la
croissance naturelle resta, malgré une
certaine baisse de la natalité et de la
mortalité aprés 1880, trés vigoureuse.
A vrai dire, ces déplacements furent
surtout générés par les anciennes pa-
roisses dont la population, selon les
recensements, ne s’accriit dans leur
partie rurale que de 32% de 1851 a
1911. Pendant ce temps, celle des ré-
gions ouvertes a la colonisation fut
multipliée par 4,7, alors que celle des
agglomérations de caractére urbain le
fut par 6,8. Ces quelques chiffres en
disent long sur le brassage démogra-
phique de I’époque.

II
La progression de la colonisation
par les Francophones catholiques
dans I’Est du Québec
1851-1911

Les mouvements de colonisation
des régions périphériques issus des
difficultés économiques, des pressions
démographiquesetdelapauvretéqu’ils
engendrerent, coincidérent grosso
modo avec la montée rapide de I’éco-
nomie forestiére partout, mais surtout
au Nouveau-Brunswick et au Québec.
Car, ces pressions accélérérent le dé-
veloppement d’une main-d’oeuvre
abondante et 3 bon marché, d’autant
plus abondante en 1’occurrence au
Québec que la traite des pelleteries a
partir de Montréal était en déclin. Il est
vrai que les promoteurs forestiers
avaient pu décourager I’acces a la pro-
priété fonciére dans les zones a voca-
tion forestiére. Mais, on ne peut
I’oublier, la main-d’oeuvre forestiére
était saisonniére, géographiquement
fort mobile, et pouvait se recruter aussi
bien dans les familles d’agriculteurs
vivant dans la plaine que dans celles
voisines du lieu de travail. Ces rapports
entre I’exploitation de la forétetI’agri-
culture étaientd’ailleurs complexes, et
engagaient d’une fagon ou d’une autre
toutes les catégories sociales. Les en-
trepreneurs forestiers n’hésitérent pas
a créer eux-mémes leurs propres fer-
mes pour se ravitailler: ce fut le cas,
entre autres, de Price au Saguenay, de
Wright 4 Hull et des marchands de bois
anglophones dans la seigneurie de Pa-
pineau i la Petite-Nation."! Pour faire
fonctionner 1’économie forestiére, on
avait donc besoin de producteurs agri-
coles et ceux-ci, selon la dimension de
leur famille et la nature de leur exploi-
tation agricole, pouvaient produire des
surplus pour ravitailler les chantiers,
fournir des animaux de trait a cette fin
et des travailleurs. Excepté le groupe
plutdt limité des professionnels du tra-
vail en forét et les gros cultivateurs, le

cycle forestier, a cause de la variété de
ses opérations, n’était donc pas vrai-
ment incompatible avec le cycle agri-
cole, phénoméne si évident au niveau
de la famille paysanne.

1. La poussée sud-nord au Nouveau-
Brunswick

Pour mieux comprendre ce tour-
nant, marqué pour une large part par
I’émergence de ce grand commerce, lié
a la construction navale, il faudrait
partir de la Nouvelle-Ecosse, y inclure
I'Ile-du-Prince-Edouard et Terre-Neu-
ve, pour ensuite remonter le Nouveau-
Brunswick. A propos de celui-ci, nous
nous contentons de quelques apercus
destinés a éclairer 1’ orientation du peu-
plement vers certains points de rencon-
tre a la frontiére des Etats-Unis et du
Québec. Disons d’abord que ’expan-
sion extraordinaire de I’économie fo-
restiére accompagnée qu’elle fut, 13
aussi, d’une prise de possession de la
terre et d’une expansion del’agricultu-
re, déclencha une énorme accélération
de la croissance démographique, cer-
tainement attribuable & une substantiel-
leimmigration.'?La aussi,comme dans
les autres colonies, le développement
de ces activités, sans compter la péche,
devait éventuellement se traduire en
mouvement d’urbanisation etd’indus-
trialisation.'® Un taux annuel de crois-
sance de 4,9% de 1805 a 1851, bien
que radicalement inférieur a celui du
Haut-Canada (8,9% par an de 1784 a
1851), ce grand point de rencontre pour
les immigrants, était cependant fort
supérieur a celui déja substantiel du
Québec: 2,9% pendant les années 1805-
1851.

La forte contribution des Acadiens

~dans les comt

*

871 ‘;10,6%';‘ e

e : Tableau'd i
Progression des Franc ghones, des coiholiques et des Irlandais:

s & concentration francophone :
du Nouveau Brunswick L

‘ : - 58,0%
1881 N7% - 872% 17.6%
1891 - 430% . - . 600% - = i N
1901 50,1% 02,7% "'713,6%’ i
1911 541%_ _658% 116% ¢

* Population canadienne-frangaise, catholique, trlanda:se, celle des comtés a concentration

Jfrancophone; population totale, celle des comtés a concentration francophone.

Sources: Recensements.
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francophones i cette poussée démogra-
phique, alors qu’il y eut ralentissement
aprés 1851 sur le plan de la province,
ne se démentit pas jusqu’en 1911 au
moins. En 1840, les comtés ou ils
étaient déja concentrés représentaient
30,4% de la population de la province;
en 1911, ce pourcentage s’élevait a
50,2%. De 1871 a 1911, leur taux an-
nuel de croissance (2,17%) dépassa
largement celui de la population de ces
comtés (1,27%) ou ils étaient devenus
majoritairesen 1901 et ou, a cette date,
se trouvaient 96,6% des Francophones
de la province et 80,2% des catholi-
ques. Le tableau suivant vise a éclairer
le contexte dans lequel se déroule leur
progression.

Cette vigueur démographique des
Acadiens était moins le fait de I'immi-
gration que le résultat de leur croissan-
ce naturelle. D’ailleurs, leur croissan-
ce reflétait en partie les progrés de la
commercialisation de I’agriculture, de
I'urbanisation, de I’industrialisation et
del’alphabétisation qui eurent lieudans
la province. Les Acadiens suivirent
donc la voie empruntée par leurs com-
patriotes de la méme région et de la
province, mais ils procédérent plus len-
tementqu’eux. Celaexplique les écarts
substantiels qui existaient entre eux et
les autres groupes ethniques a 1a fin du
siécle. En 1901, les habitants et les
catholiques de la province étaient ur-
banisés dans des proportions de 20,9 et
14,7% respectivement, alors que le taux
des Francophones du Nouveau-
Brunswick n’atteignait pas encore les
4%. A Moncton méme, leur présence
dans la ville dépassait a peine le cin-
quiéme de lapopulation. En 1871,com-
parée a la structure des occupations sur
le plan provincial, celle des comtés a
forte concentration acadienne indiquait
une plus forte représentation de culti-
vateurs, de travailleurs non spécialisés
et de professionnels. Il ne fait pas de
doute qu’a I'intérieur de leur propre
milieu, ils étaient, dans 1I’ensemble,
moins bien partagés que ceux qui les
entouraient. Le faitd’avoir suivid’aussi
prés le mouvement de colonisation
contribua certainement a ralentir la
transformation rapide de leur profil.
Avaient-ils le choix? En tout cas, leur
présence était certainement plus mar-
quée parmi les petits et moyens pro-
ducteurs agricoles et les travailleurs des
industries primaires que parmi les
ouvriers des manufactures. En 1901, 1a
population de ces comtés, oil eux-mé-

mes constituaient 50,1% des effectifs
(voir tableau 3), était fortement sous-
représentée quant aunombre d’établis-
sements industriels, au nombre des
employés, au total des gages payés et a
la valeur de la production. Il va de soi,
en 'occurrence, que le profil démo-
graphique, économique, social et cul-
turel de cette population acadienne était
plus traditionnel que celui de I’ensem-
ble: plus rural, plus agricole, peut-étre,
avec une natalité et une mortalité gé-
nérale plus élevées, une mortalité in-
fantile énorme par rapport au reste de
lapopulation, et une fréquentation sco-
laire plus basse. Pas surprenant que leur
pesanteur démographique n’ait pas eu
son équivalent dans les milieux d’af-
faires.

2. Le Bas-du-Fleuve vers la Gaspésie

Ces mouvements de population sud-
nord, qui contribuérent & donner un
caractére francais et catholique domi-
nants a une portion substantielle du
territoire, rencontrérent, sans pourtant
se confondre avec elles, des poussées
similaires, parties des paroisses qué-
bécoises situées sur larive sud du Saint-
Laurent, a I’est de Québec. Celles-ci
poursuivirent leur avance jusqu’en
Gaspésie, ou elles empruntérent les
vallées du Témiscouata et de la Mata-
pédia. Encore 13, I’expansion de 1’éco-
nomie forestiére et la saturation démo-
graphique dans les paroisses les plus
anciennes, avec ses séquelles écono-
miques, stimulérentlamarche delaco-
lonisation. Comme presque toujours,
la décision de partir n’avait pas été
facile, puisqu’elle avait été€ générale-
ment dictée par des considérations dé-
mographiques et économiques quin’in-
cluaient pas I’espoir d’un grand profit.
A vrai dire, personne ne croyait aller
au Klondyke! Partir seul ou en groupe,
apparenté ou non, dans une direction
spécifique recommandée ou non par
un prétre, par des parents, des amis ou
des connaissances, donnait seulement
I’apparence d’un événement purement
culturel 4 un déplacement forcé qui, de
toute facon, avait un caractére et des
implications économiques. Car, pour
laplupart des paysans, I’'idéal tradition-
nel était de se reproduire sur place et
d’établir les fils dans les environs, ou
pas trop loin. Dans ce cas, les coiits
pour les exclus étaient plus supporta-
bles. Par contre, pour cette raison et
pour d’autres, tout déplacement au loin
avait un caractére grave, que n’avaient

pas au méme degré les déplacements
de proche en proche ou sur de courtes
distances. Ce que dit Louis Lavallée,
cité par Yves Landry et Réal Bates a
propos des pratiques entourant le par-
tage des biens, se justifie bien davanta-
gequand, héritages ounon, la conjonc-
ture contribuait a multiplier le nombre
de partants:

«Quel que soit le mode retenu pour
transmettre les biens, les exclus du
systéme étaient plus nombreux que les
bénéficiaires qui demeuraient les seuls
a qui la transmission des avoirs immo-
biliers permettait de s’établir».'

Comme en Acadie, le mouvement
qui va vers I’est ou vers I’intérieur des
terres a partir des comtés de 1'Islet et
Kamouraska, entre autres, eut cette
allure spontanée et progressive des
mouvements de famille. Notons qu’en
1851 cescomtés étaient parmi ceux qui,
dans le district de Québec, avaient le
plus fort contingent d’ouvriers semi-
et non-spécialisés ou, ce qui revient a
peu prés au méme, de gens parmi les
plus susceptibles de vouloir des terres.
Dix ans plus tard, cette catégorie so-
ciale s’était, relativement parlant, dé-
gonflée sous I’effet des départs.

Dans une étude récente, Gérard
Bouchard et Jeannette Larouche noté-
rent, a propos du profil ethnique et cul-
turel des immigrants du Saguenay—
Lac-Saint-Jean, qu’une «trés grande
homogénéité caractérisait le flux mi-
gratoire»'® vers cette région. C’est un
fait qui est aussi attesté par la poussée
migratoire vers Rimouski et Témis-
couata. L’homogénéisation ethnique et
religieuse existait au départ et devint
encore plus compléte qu’au Sague-
nay—Lac-Saint-Jean. Une différence
existe cependant entre ces deux expé-
riences migratoires. C’est que, dans
Rimouski et Témiscouata, la poussée
colonisatrice, a I’exemple de ce qui se
passait a la méme époque chez les
Acadiens, devait aboutir, en se pour-
suivant, a transformer le caractére
d’unerégion encore plus éloignée pour
la rendre beaucoup plus frangaise et
catholique. Il s’agit de 1a Gaspésie.

Car, aprés 1760, celle-ci avait été
sous le contrdle d’un groupe d’entre-
preneurs en pécheries, majoritairement
anglophones, dont les plus considéra-
bles furent les membres de la famille
Robin du Jersey. A cette époque, la
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péninsule était vouée presque essen-
tiellement & la péche et se trouvait étre,
enpratique, une dépendance de Jersey.
Ses liens avec Québec étaient plutét
ténus'®, se faisaient souvent par le biais
de la main-d’oeuvre saisonniére, en-
gagée par des marchands francopho-
nes et autres de Québec et du Bas-du-
Fleuve. Les premiers colons
permanents avaient été amenés par les
Robin auxquels se joignirent, plus tard,
des Loyalistes. La population originelle
était donc anglophone. Mais, le déve-
loppement de I'économie forestiére et
les pressions démographiques dans le
Québec s’y répercutérent, surtout aprés
la guerre de 1812. Les immigrants, dé-
sireux d’avoir des terres, commencé-
rent A affluer du Bas-du-Fleuve, fai-
sant passerlapopulationa 6425en 1825
eta 10312 en 1831. Jusqu’en 1851, la
population doubla et aura doublé a
nouveau en 1881. En 1831, le taux de
masculinité pour le groupe des plus de
quatorze ans était de 183,5. 1l devait
tomber pour I’ensemble de la popula-
tion 4 109,6 en 1851, et 4 107,3 trente
ans plus tard. Dans Rimouski et Té-
miscouata, la croissance démographi-
que continua son ascension rapide jus-
qu’en 1881, 120,5% pendant les trente
années précédentes, avant de ralentir
considérablement par la suite. Aprés
1851, le taux de masculinité déclina de
104,8 4 102,6, ce qui était a peu prés
normal pour une région rurale qui
voyait émerger quelques villes.

Sur ces deux territoires, il y eut ac-
croissement du produit de la péche,
disons presque uniquement en Gaspé-
sie, pour’exportation, inférieur cepen-
dant a la croissance démographique, et
expansion de la production agricole et
de I’exploitation forestiére. En 1871,
en Gaspésie, les métiers de lamerl’em-
portaient, mais les agriculteurs
n’étaient pas trés loin derricre; le pour-
centage d’artisans et d’ouvriers non
spécialisés était appréciable, ainsi que
celui des professionnels et des proprié-
taires de commerces et d’industries.
Dans Rimouski-Témiscouata, les cul-
tivateurs étaient sur-représentés mais,
immédiatement aprés, venaient les
ouvriers non spécialisés; les autres
catégories (artisans, professionnels et
affaires) étaient plus étoffées qu’en
Gaspésie. En 1901, dans ces deux ré-
gions, il y avait eu une certaine indus-
trialisation. En Gaspésie, en comparai-
son avec Rimouski-Témiscouata, ces
entreprises, surtout celles liées aux

pécheries, donnaient du travail a une
plus forte proportion de la population
(15,6% contre 2,8%), notamment a plus
de femmes, de garcons et de filles. Les
gages étaient untiers dece qu’ils étaient
a Rimouski et la valeur de la produc-
tion par établissement s’y chiffrait aux
trois cinquiémes. Alors que la Gaspé-
sie entrait plus lentement dans le mou-
vement d’urbanisation, Rimouski et
Témiscouata, certainement aidés par
le chemin de fer, étaient 4 peine en ar-
riére du district de Québec de ce point
de vue. Au total, en ces lieux comme
dans’ensemble du district de Québec,
les Francophones avaient participé ala
fois a la colonisation et au mouvement
d’urbanisation mais, comme au Nou-
veau-Brunswick, ils étaient restés plus
ruraux que les catholiques de toutes
autres origines et que les Anglopho-
nes. Et ils avaient aussi une natalité et
une mortalité générale et infantile plus
élevées qu’eux, étant aussi moins ins-
truits.

3. Le Saguenay—Lac-Saint-Jean:
un bond vers le nord

Le cas de la région du Saguenay—
Lac-Saint-Jean est, & certains égards,
original. Il s’agit d’une poussée de
colonisation faisant fi de 1’obstacle
géographique, et lancée a partir d’une
autre région qui conserve une sorte
d’emprise surle développement démo-
graphique de sa colonie jusqu’au XX*
siécle. Martine Hamel raconte qu’au
cours des premicres décennies du peu-
plement, 80% des immigrants, surtout
des couples mariés, provenaient de
Charlevoix'”. Gérard Bouchard et Jean-
nette Larouche vont plus loin en éta-
blissant, a partir d’'un échantillon de
dix paroisses situées au Lac-Saint-Jean
que, de 1840 & 1911, trois sur cinq des
couples mariés a I’extérieur de cette
région étaient originaires de Charle-
voix. En somme, unbeau test pour’hy-
pothése du mouvement des familles’®.

Notons cependant que, selon les
chiffres de Martine Hamel, la plupart
des couples d’émigrants de cette ré-
gion émigrérent ailleurs qu’au Sague-
nay. Etant donné 1’homogénéité de
provenance des pionniers, Martine
Hamel n’a pas de difficulté a suggérer
que ce mouvement migratoire vers le
nord s’inscrit «dans la foulée de straté-
gies de reproduction familiale déja bien
ancrées dans les comportements».' En
disant cela, elle se trouve a affirmer en

méme temps que les motifs de leur
départ étaient d’abord culturels. Pour-
tant, dit-elle, nombre d’émigrants de
Charlevoix «membres de la méme fa-
mille» partaient versla ville pour «trou-
ver du travail». Si partir, seul ou ac-
compagné, pour trouver des terres et
du travail n’est pas une motivation
économique, on peutse demander, sans
pour cela vouloir la rendre exclusive,
ce qu’est une motivation économique.
D’ailleurs, elle raconte aussi, i la suite
de Gauldrée-Boileau, qu’a «partir du
moment ot il n’est pratiquement plus
possible d’acheter des terres [pour éta-
blir les fils], et que celles disponibles
se transigent a des prix trop élevés, cer-
taines familles optent pour 1’émigra-
tion vers la périphérie, dans les terri-
toires non défrichés». Bien plus, a son
avis, lapropension a émigrern’estfonc-
tion ni de 1'dge des conjoints, ni du
grand nombre d’enfants chez les pa-
rents des émigrants, ni, nécessairement,
de la taille de la famille partante. Ce
quiestsignificatif, dit-elle, c’estlerap-
port taille de la famille superficie de
terre disponible. Et elle ajoute: «Les
difficultés sont présentes dans tous les
milieux, soit parce que les terres ne sont
plus disponibles a des prix abordables
ou que leur qualité fait probléme». En
lisant ce constat de causes économi-
ques, on ne peut que se demander si le
souffle vital n’est pas aussi présent dans
le besoin de survivre économiquement
et moralement que dans celui de se
reproduire? Le fait de quitter sa pa-
roisse, sarégion ou son pays en famille
n’est qu’une facon de le faire, et il ne
permet pas de préjuger des motifs des
migrants.

Il est bien établi que la colonisation
du Saguenay—Lac-Saint-Jean s’est
produite en conséquence de la satura-
tion de ’espace agricole dans Charle-
voix, de la grande abondance des ter-
res et du potentiel agricole et forestier
dunouveauterritoire. Il est vrai que les
couples furent les principaux agents du
peuplement initial, mais les célibatai-
res furent aussi présents parmi les im-
migrants. Aussi, le taux de masculinité
n’était pas tellement différent de ce
qu’il était dans d’autres régions de
colonisation: 108,6 en 1851 et 107,9
trente ans plus tard, déclinant comme
illefitailleurs. Ce déséquilibre tempo-
raire n’empécha pas une augmentation
trés rapide de la population, attribua-
ble verslafin dusiécle moins a1’'immi-
gration qu’a la force exceptionnelle de

octobre-décembre 1994

13




851 S

. Tableaud4 ;
: Croissance des Francophones et Qes catholiques

. Gaspésiet - Sag.—LSJ.*
754% 97.9% 73.1%
75.8% 95,1% 91.5%
794% 99.4% 86,7%
80.8% 97.2% - 90.5%
82.,2% 97.6% 93.1%
83.5% 97.9% 91,7%
84.2% 98.7% 94,9%

1911

851 98,1%  49.2%
1861 96.9% 98.7%  552%
1871 957% 985%  634%
1881 95.6% 98.6%  68.1%
1891 957% 989%  54.9%
1901  96.3% 98.8%  72.2%

975% 91%  74.7%

* Population francophone et catholique de chaque région par rapport a la population
totale de la méme région. Rimouski inclut aussi la Témiscouata.

Sources: Recensements.

la croissance naturelle. A ce sujet,
Bouchard écrit: «L’4ge au mariage y
était bas et la fécondité exceptionnel-
lement élevée, supérieure méme a cel-
le des Huttérites.* Entre 1850 et 1911,
le taux annuel de croissance des Fran-
cophones dulieu futde 3,06 contre 0,50
pour les non-Francophones de la ré-
gion et 2,06 pour les Francophones
montréalais. Il était aussi trés supérieur
a celui de leurs compatriotes de langue
frangaise de la Gaspésie et de Rimous-
ki-Témiscouata.

Le mouvement de peuplement et
d’occupation du sol par cette popula-
tion presque totalement frangaise se fit
d’est en ouest «d’une fagon presque
linéaire», dit Gérard Bouchard. A cha-
cune des étapes de ce mouvement, les
colons allérent d’abord vers les meilleu-
res terres. Les plus accessibles d’abord.
Puis, dans un autre temps, ils répété-
rent le méme geste d’ensemble. De
sorte qu’en 1901, la prise de posses-
siondes sols les plus favorables aI’agri-
culture avait a peu prés été complétée.
C’est a cette date que s’accélére la
colonisation des zones aux sols médio-
cres et pauvres situées prés des coupes
forestiéres.

Le profil démographique des Sague-
nayens €tait depuis longtemps encore
plus traditionnel qu’ailleurs. Cette co-
loration était, selon Gérard Bouchard,
aussi présente dans les pratiques agri-
coles.”' Disons cependantque lesécarts,
si on en juge par les données du recen-
sement de 1861, n’étaient pas aussi
marqués que nous serions portés a le
croire. Il est vrai que la récolte était
inférieure a ce qu’elie était dans Char-
levoix, ou méme dans Rimouski et
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Témiscouata. Par contre, les différen-
ces, quant a la valeur moyenne des fer-
mes, étaient assez considérables rela-
tivement & Charlevoix, mais elles
étaient a peu prés nulles par rapport
aux deux autres comtés. Evidemment,
entre 1860 et 1911, une certaine urba-
nisation s’était produite, et une certai-
ne diversité au plan des occupations,
visible au départ, s’était poursuivie. En
1871, laclasse artisanale était relative-
ment peu nombreuse, comme 1’étaient
les professionnels et les propriétaires
de maisons d’affaires, mais les culti-
vateurs étaient sur-représentés, alors
que le pourcentage des ouvriers non-
spécialisés était seulement un peu au-
dessous de la moyenne du district de
Québec. En 1911, I’agriculture avait
elle-méme évolué vers I'industrie lai-
tiere. Le chemin de fer, reliant la ré-
gion avec I'extérieur, avait été cons-
truit et, a la veille de la transition qui
devait associer I’exploitation forestié-
re a la pulpe et au papier, une activité
industrielle était méme apparue. Com-
parée & ce qui se passait dans les autres
régions de I’Est du Québec, dont il est
question ici, la situation n’était pas si
pénible. Les gages étaient ceux qu’on

trouvait dans les régions ol régnaient
les industries primaires.

Il est vrai qu’au plan de la fréquen-
tation scolaire, la région souffrait mal
la comparaison avec I’extérieur mais,
a la fin du siécle, des progrés avaient
été faits et de nombreux aménagements
institutionnels étaient en cours, ce qui
la rapprocherait du modéle québécois
francophone.

II1
La marche des Francophones
vers ’Ouest

Localement, les poussées de colo-
nisation par les Francophones a1’ ouest
de la ville de Québec ont pu emprunter
une direction nord, comme cela s’est
vu de Charlevoix vers le Saguenay—
Lac-Saint-Jean et en Mauricie, ou sud,
comme cela s’est produit lorsque des
immigrants venus d’Ecosse et d’autres,
originaires de la seigneurie de Lauzon,
s’établirent dans le canton de Wins-
low.?2 N’empéche que I’orientation
majeure du peuplement suivit une tra-
jectoire est-ouest pours’étendre a1’On-
tario, au Mid-Ouest américain, aux
Prairies canadiennes et a la Colombie
Britannique. Il suffira, pour le moment,
de suivre la marche de ces migrants
francophones et catholiques de la ville
de Québec jusqu’aux confins de I’est
et du nord ontariens.

1. Les Cantons de I’Est: une reconqué-
te?

Lacolonisation des territoires situés
derriere les seigneuries au sud du fleu-
ve avait été amorcée a la fin du X VIII©
siécle par des immigrants américains,
venus s’installer en des endroits bien
connectés avec leur lieu d’origine. Il
s’agit des cantons de Missisquoi et de
Stanstead, et de la seigneurie de Saint-
Armand. A cette date, on avait décidé

‘ o Tableau 5
Activité industrielle dans quelques régions en 1901
- Gaspé -1€ '
Production per capita ($) 37.0 240 17.0 21,0
Employés/entreprises (nbre) 34 1.8 2 3.6
Gages/employeés ($) 720 1960 187.0 . 109.0
Production par entreprise ($) 8170 9960 13810 14870
Employés/population (%) 15,6 43 28 5.2

Sources: Recensement de 1901.
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de ne plus concéder de seigneuries et
on procédait rapidement au découpage
de ces régions en cantons, dont on des-
tinait les terres aux éventuels surplus
de population des seigneuries et aux
immigrants d’origine britannique.

Déja,alaveilledelaguerrede 1812,
les politiciens canadiens-frangais récla-
maient la conversion de ces terres en
seigneuries et leur usage exclusif pour
les fils de 1a nation canadienne. Ainsi,
dés cette époque, pouvoirs et idéolo-
gies adverses s’affrontérent pour le
contréle des lieux de colonisation, et
ces conflits durérent jusqu’a ce que la
tensu‘{e féodale fiit abolie en principe en
1854.

Pendant tout ce temps, a la suite de
I’immigration massive des fles britan-
niques aprés 1815, des Anglophones
s’établirent en grand nombre dans ces
cantons, pendant qu’a divers endroits
des Francophones débordaient peu a
peu la frontiére de leur seigneurie.
Commederaison, lapopulationde!’en-
semble des cantons au nord et au sud
de la frontiére seigneuriale augmenta
plus rapidement que la population ru-
rale des seigneuries. De 1831 4 1851,
le pourcentage de la premiére par rap-
port a la seconde s’éleva de 16,2 &
22,9%.% En 1851, Francophones et
Anglophones, bien qu’inégalement
concentrés dans les cantons de la ré-
gion de Montréal (45,2 et 55,7% res-
pectivement), avaient tous deux le plus
gros de leurs effectifs sous tenure an-
glaise a cet endroit. Ainsi, d’essentiel-
lement urbains qu’ils étaient au lende-
main de 1760, les Anglophones, sous
I’effetde I’immigration, s’étaient don-
né, pour trois quarts d’entre eux, des
racines rurales et agricoles.

Quand Alexis Tremblay et Thomas
Simard avaient créé, a La Malbaie, la
Société des Vingt-et-Unpour aller s 'éta-
blir au Saguenay en 1838, leurs objec-
tifs premiers étaient I’exploitation de
la forét. En fait, ils étaient «les agents
inavoués de William Price, grand mar-
chand de bois de Québec, qui achéte
toute la production de bois des socié-
taires».? Ces individus, des notables,
ne voulaient manifestement ni sauver
la nation, ni répandre la culture fran-
caiseet catholique. Mais il en fut autre-
ment par la suite parmi les promoteurs
de la colonisation.

L’idéologie de la colonisation, pré-

sente dans les conflits antérieurs entre
les partis Canadien et Patriote et leurs
adversaires, devient plus spécifique au
milieu de la décennie 1840-50. Elle
tenait alors a une prise de conscience
plus vive encore de la part des clercs,
de la petite bourgeoisie francophone et
des politiciens des conséquences né-
gatives des pressions démographiques
et de I’émigration vers les villes et,
surtout, vers les Etats-Unis. Redonner
de I’élan a la vocation agricole des
Canadiens frangais, les sortir du dénue-
ment et, du méme coup, répandre la
culture francaise et catholique, tel était
I’idéal mis de I’avant par les agents de
la mystique agraire agitant le slogan:
«Emparons-nous du sol!» Les sociétés
de colonisation, qui se perpétuérent
jusqu’au XX* siécle, devinrent ainsi
Iinstrument privilégié de ceux qui
avaient épousé cette cause. Dans Char-
levoix, Québec et Portneuf, I'Islet et
Kamouraska, des sociétés furent mi-
ses sur pied a cette fin et eurent, jugées
par leurs résultats & court terme, des
réussites mitigées.” La plus controver-
sée de ces initiatives et, peut-étre, une
des moins viables fut, en raison des
rivalités entre Papineau, Lafontaine et
I’évéque Bourget, la Société pour la
colonisation des Cantons de I’Est. Vu
par les définisseurs d’idéologies, le
mouvement de la colonisation de ces
régions par les Francophones eut, plus
consciemment sans doute que ce fut le
cas en Gaspésie, 1’apparence d’une
reconquéte.

Remarquons qu’il y euttoujours des
nuances sérieuses, pour ne pas dire
assez souvent fondamentales, entre les
motivations des élites et celles, beau-
coup plus concrétes, des colons. Avoir
une terre pour soi et ses enfants ou avoir
du travail pour survivre ou faire vivre
sa famille étaient les motifs principaux
des migrants vers les lieux de coloni-
sation ou les villes ou, encore, vers
celles-cien attendant, vainement peut-
étre, d’avoir un lot: le reste pouvait
donner lieu a bien des accommode-
ments, quand il ne venait pas en sur-
croit. Vers 1850, la terre était abon-
dante dans les cantons, bien que, plus
souvent qu’autrement, de qualité mar-
ginale. Arrivés les premiers, les An-
glophones avaient quand méme eu la
possibilité d’occuper une portion subs-
tantielle des meilleures terres parmi les
mieux situées. Aussi, les nouveaux
colons n’avaient-ils pas toute la liberté
de manoeuvre nécessaire pour faire un

établissement profitable.

L’histoire que raconte J.I. Little, &
propos de la colonisation du canton de
Winslow par des Ecossais et des Fran-
cophones, ol la terre était plutot mé-
diocre, n’est pas unique. En effet, les
deux groupes avaient quitté le lieu o
ils habitaient, les uns 1I’Ecosse, et les
autres les paroisses au suddelavillede
Québec, pour des raisons économiques
et démographiques similaires. A I’in-
térieur de chacun de ces groupes, des
individus étaient tenus par des liens de
parenté ou autres mais, ultimement, ils
n’étaient pas «simply [part of] volun-
tary process in chain migration»;*
«Both groups were, selon Little, invo-
lountary exiles, in a sense, with little
choice but toleave their native parishes
once the wheat and potato crops began
to fail».” [Ils ne faisaient simplement
paspartied’ undéveloppement concerté
dans l'immigration a la chaine. Selon
Little, et dans un certain sens, les deux
groupes furent des exilés forcés qui
eurent pour unique choix de quitter
leurs paroisses d’origine lorsque les
récoltes de blé etde pommes de terre se
mirent a chuter.] Aussi arrivérent-ils
en méme temps mais séparément sur
ce terroir isolé, peu hospitalier, et ils y
formérent des communautés séparées
pourl’essentiel qui, ultimement, eurent
des destins opposés.

Little minimise jusqu’a un certain
point les contrastes réels qui existaient
entre ces deux communautés: 1’une,
francophone et catholique, et 1’autre,
écossaise et protestante. En voyant les
choses de prés, il apparait aussi que les
Francophones se mariaient plus jeunes,
ne contrdlaient pas les naissances,
avaient des familles plus nombreuses,
affichaient un taux de mortalité géné-
rale et infantile plus élevé. Leurs terres
étaient plus petites, leur production
agricole, bien que de structure similai-
re a celle de leurs voisins, était plus
modeste, et ils dépendaient davantage
del’exploitation forestiére qu’eux. Pas
étonnant que leur bourgeoisie ait été
plus faible, qu’ils aient été¢ moins ins-
truits «[and] had only a slightly higher
ratio than total population in labouring
and semi-skilled occupations».? [et
aient eu une part a peine plus élevée
que I’ensemble de la population dans
les métiers manuels et ceux requérant
un minimum de spécialisation.] Bien
qu’incapable d’absorber toute sa crois-
sance naturelle, la communauté fran-
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cophone survécut assez bien, combi-
nant agriculture et travail saisonnier.,
La communauté écossaise, au contrai-
re, se délesta régulieérement d’une por-
tion substantielle de ses effectifs qui
allérent soit vers Montréal, soit ailleurs
au Canada. Aprés 1870, undéclinde la
population s’ensuivit, prélude de I'ex-
tinction de cette communauté en moins
d’un demi-siécle.

—

Dans 1’ensemble des Cantons de
I’Est, le dénouement fut sans doute
moins dramatique pour les Anglopho-
nes qu’a Winslow. Car, ils y avaient
des chiteaux-forts ou ils étaient con-
centrés, bien enracinés dans toutes les
activités économiques, jouissant d’un
niveaud’instruction parmi les plus éle-
vés dans la province et une structure
démographique plus moderne. Il n’en
reste pas moins qu’en termes absolus,
temporairementde 1861 41871, etpour
de bon aprés 1871, cette population ne
cessa de décliner jusqu’en 1911 au
moins. Cette chute fut surtout visible
sur le plan de la population rurale an-
glophone qui, de 1851 a 1911, perdit
17,7% de ses effectifs. Le mouvement
de colonisation par les Francophones
avait donc été mené vigoureusement
puisque, pendant ces 60 ans, leur nom-
bre s’était multiplié par 3,8 dans les
campagnes. A mesure que cette pous-
sée de prise de possession de la terre

s’était répandue, porteuse d’une immi-
gration féminine équilibrante, le taux
de masculinité, qui se chiffrait a 121,0
au début de la période, baissa rapide-
ment pour atteindre 104,6 trente ans

cantons de I'Est et de la rég

Total TR
chophones o 3,4
Autres 38

‘ - Tableau 6 £

Taux comparohfs d’urbanisation pour les habltonts des
ion de. Montreal en 1851 et 1901 ,
L% de‘{la polulaﬂon‘fo'role e,imeme cofegorle g

T 2160 544
13,4 S 259 510
274 317 642

1901

Sources: Recensements du Canada

plus tard. On comprend que bien des
Anglophones, au courant du discours
nationaliste, aient pu voir dans ce dé-
clin le fruit d’une conspiration natio-
naliste canadienne-francaise et catho-
lique. C’est dans ce contexte que fut
publié 3 Huntingdon, en 1908, le livre
de Robert Sellar au titre percutant: The
Tragedy of Québec The Expulsion of
its Protestant Farmers. Cette oeuvre
exprimait un sentiment de crainte lar-
gement répandu, suite au discours des
propagandistes de la colonisation, qui
semblait confirmé par I’avance de la
colonisation frangaise et catholique
dans les Cantons de 1I’Est, dans
I’Outaouais eten Ontario. Elle eutdonc
une influence significative sur le cou-
rant qui amena la législation ontarien-
ne de 1913 sur la langue dans les éco-
les.

Pourtant, pas plus que les colons
francophones ordinaires n’étaient ve-
nus dans les cantons pour en chasser
les Anglophones, ceux-cin’avaient,en
général etd’abord, quitté ces lieux pour

o " Tableau7 ‘
; :Reconquéte et Conquéte de nouveaux temtoires

e Upar les Francophones i
- ;{Pourcen’roge de la populo’rion v'ro’rcle

de la méme région.

Populanon francophone d’une région par rapport a la populauon totale

Sources: Recensements du Canada. Pour I’ ensemble de I’ Ontario, voir F.
Ouellet, «Evolution de la présence francophone en Ontario: une perspective
économique etsociale» dans C.Jaenen(éd.),Les Franco-Ontariens, Ottawa,

PUO, 1993, 128-199.

de simples raisons culturelles.
N’oublions pas, entre autres, que les
Cantons de I’Est avaient été aussi im-
pliqués dans le mouvement d’urbani-
sation etd’industrialisation, dont Mon-
tréal était le moteur. Francophones et
Anglophones, bien qu’inégalement,
avaient participé 4 ce mouvement vers
la ville, o ils étaient allés pour toutes
sortes de motifs, parmi lesquels le be-
soin d’avoir un emploi était probable-
ment en téte de liste. En effet,en 1901,
les établissements industriels, surtout
présents en milieu urbain, donnaient
dutravail 4 5,6% de 1a population de la
région ou a 21,1% de la population
urbaine, 16,8% des emploisallantades
femmes. La valeur de la production
industrielle per capita y étaitde 619, et
les gages par employé, de 2818$. IIs
étaientdonc beaucoup plusélevés dans
I’est de la province et chez les Aca-
diens.

Ainsi, aux yeux des animateurs de
’oeuvre de colonisation et d’une cer-
taine élite anglophone, cette évolution
représentait, selon le cas, une victoire
ou une menace. D’autant plus, pour
plusieurs d’entre eux, que, de 1851 a
1911, la progression des catholiques,
de 44 4 77% de la population totale,
avait méme été supérieure a celle des
Francophones: de 36 275%. Le tableau
suivant éclaire le double caractére de
ce mouvement qui, & 1a méme époque,
se répandit sur la rive nord du fleuve.

2. Une victoire sur les Anglophones!
L’Outaouais québécois

Sur larive nord du fleuve, on assis-
te 4 une évolution similaire. Pour la
saisir complétement, partant de Qué-
bec vers I’Ouest, il aurait fallu faire un
crochet vers le nord en remontant le
Saint-Maurice, ol colonisation et ex-
ploitation forestiére furent, comme
ailleurs, intimement mélées a la mar-
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che du peuplement vers 1’intérieur®.
Plus loin a I’amont, il aurait aussi fallu
bifurquer, arrivé 3 Montréal, vers le
nord et se diriger vers les territoires
pris en charge par le curé Labelle. A
cet endroit, dans le nouveau comté de
Labelle, la population, aux quatre cin-
quiémes francophone, triple pendant
la premiére décennie du XX siécle.
Mais force était de nous limiter de ce
coté et du coté des cantons rattachés a
des comtés formés en gros d’ancien-
nes paroisses pour aboutir a1’Outaouais
québécois.

Parmi les régions ol peuplement et
exploitation forestiére eurent des rap-
ports étroits, 1’Outaouais québécois
vient peut-étre au premierrang. En tout
cas, il s’agit d’un endroit qui fut au
coeur de I’exploitation du bois équarri
dés le milieu de la premiére décennie
dusiécle. C’est d’ailleurs 1a que Phile-
mon Wright, dans le canton de Hull, et
les Papineau, a la Petite-Nation, avaient
eu leurs établissements, qu’ils déve-
loppérent ens’appuyantrésolument sur
les ressources de la forét.*

Le premier était un entrepreneur
venu des Etats-Unis avec un contin-
gent de colons, qui s’intéressa d’abord
a D’agriculture en créant ses propres
fermes, modéles pour le temps, et qun
réorienta immédiatement ses activités
en fonction de la forét lorsque le com-
merce du bois prit de I’ampleur. Il eut
donc besoin de recruter des colons et
des journaliers en nombre croissant
pour satisfaire ses besoins en main-
d’oeuvre. De leur c6té, les seigneurs

Papineau cherchérent a attirer des co-
lons, des Francophones en majorité,
venus seuls ou en famille, avec des
connaissances ou non, parfois de fort
loin, pour avoir des terres, des emplois
oulesdeux. Claude Baribeau adémon-
tré que, pendantles années 1815-1854,
les conjoints nés hors de la seigneurie
de la Petite-Nation étaient trés hétéro-
génes quant a I’origine géographique,
ethnique ou religieuse: 37 venaient de
I’extérieur des Canadas (33 d’Irlande),
48de9localités ruralesdel’estdu Haut-
Canada (22 Anglophones), 12 des trois
villes bas-canadiennes (7 de Montréal),
124 (10 Anglophones) de 55 paroisses
rurales des trois districts bas-canadiens,
dont les conjoints provenaient de 41
localités rurales du district de Mon-
tréal®. Par sa diversité d’origine, le
peuplement de la Petite-Nation se si-
tue 4 I’opposé de celui de la Mauricie,
du Saguenay, de Rimouski et du Té-
miscouata.

Une fois établis sur des lots comme
censitaires, ces individus constituérent
aussiune main-d’oeuvre saisonniére au
servicedes entrepreneurs anglophones,
aqui les seigneurs avaient loué des ré-
serves forestiéres. En 1851, le taux de
masculinité dans cette région, ou ré-
gnait une population flottante substan-
tielle, s’élevait encore 4 121,6. Trente
ans plus tard, il était descendu a 107,5.

D’Argenteuil, le mouvement de
colonisation s’était donc étalé vers
I’ouest en suivant la vallée de
I’Outaouais sur les traces de 1’écono-
mie forestiére. Le premier peuplement
de ce territoire fut 4 dominance anglo-

phone; dans un premier temps, des
colons d’origine américaine s’y fixé-
rent, puis, aprés 1815, ils cédérent le
pas aux immigrants des iles britanni-
ques, parmi lesquels les Irlandais fu-
rentde plus en plus nombreux. En 1851,
ceux-ciformaient les deux cinquiémes
de la population de la région. Mais, a
cette date, les Canadiens frangais pro-
gressaient beaucoup plus vite que les
autres groupes pris ensemble. Entre
1851 et 1911, leur taux de croissance,
presque égal a celui des Francophones
des Cantons de1’Est (2,00% en moyen-
ne par an contre 2,07%), surclassa les
Anglophones et les catholiques de lan-
gue anglaise dont les taux furent de
0,82% et 0,64% par an respectivement.
Avec le temps, au nord de 1’Outaouais,
comme dans les autres régions analy-
sées, la catholicité tend de plus en plus
a se confiner aux Francophones en
1851, 1a moitié des catholiques étaient
francophones, soixante ans plus tard,
ce pourcentage atteignait 81,6%. Ce
phénomeéne se retrouve cependant en
Ontario, dans la portion de I’est rete-
nue pour cette étude et le nord.

Sur cette partie du territoire québé-
cois, la participation des Francopho-
nes 4 I’ceuvre de colonisation posséde
une certaine originalité, puisqu’il s agit
de la seule région de colonisation du
Québec ou les Francophones étaient
sous-représentés en milieu rural. En
1881, ils étaient urbains dans une pro-
portion de 25,3%, et les autres avaient
seulement 12,9% des leurs dans les
villes; vingt ans plus tard, I’écart s’ était
encore creusé entre les deux groupes,
passantde 12,4 420%. Arrivés les pre-

" Tableau8 -

caiholiques

- Québec :
Com‘ons

5 615
1861

A

590
1881 :
1891719
1901 ,'735,,5 69,8
91772 . 742

" Le r‘\nd vement est-ouest aes

Outcbuois

Tableau 9
Avcnce ei recul reloﬂfs des Irlandais

' ~ Quebec : Om‘orio
On'rario Cantons - Ou’raouois Est et

Estet. || > |'Est _Nord

: - == - ;:1851 8,2 21 8 : 198 ||
{ 1861 .°42 14,0 14,1 |
- 34,6 |- 1871 13,2- 35,1 38,1
349 1] 1881 10,7, 30,1 - 35,6
343 1891 ‘ ‘ :
.. 35,8 1901 7.3 275 28,8
37,6 1911. 53 228 239

Populatlon catholique de chaque regton par rapport
a la population totale de la méme région.

Sources: Recensements du Canada.

Population irlandaise de chaque regton parrapporta
la population totale de la méme région.
Sources: Recensements du Canada.
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miers, les protestants et

les Anglophones ca-
tholiques paraissaient
les mieux pourvus en
terres et, sans doute, te-
naient-ils a en contrd-

-Tableau 10 -

Taux moyens annuels compares de crmssance |
. de lo opulation par. reglons

ngS'l 1911

autres étaient, dit Gail
Cuthbert-Brandt & propos des
premiers colons de Sudbury,
des travailleurs non spéciali-
sés.> Ainsi,en 1851, le taux de
masculinité pour la province

:ﬁx rlt; zgicséa?iolﬁer taux ‘ On’foﬂo - Québec || ¢t de 110,2 (102,2 pour le
vement élevé des ca- Froncophones 4 A5 2"93 145 I?al;ggﬁrcs? %rgrtlc(cj);hloelg’éstﬁgr}ie
tholiques et celui tras || AUlTes - 201 158 1.04 | En 1881, cetaux avaitété abais-
faible des anglicans le E’T?A i 241 ;,1,36 - L36 Il &2 103,1 (99,6 pour le
suggérent fortement. || &QINO ques 265 0 (164 139 || Québec) dans le premier cas et

En 1901, la hiérarchie
urbaine se présente
comme suit: Anglo-
phones 15,6%, anglicans 18,7%, po-
pulationen général 26,4%, catholiques
32,9% et Francophones 35,6%.

Dans 1’Outaouais, un taux d’urba-
nisation supérieur a celui des Cantons
de I’Est n’allait pas sans une participa-
tion substantielle au courant d’indus-
trialisation qui entraine alors la pro-
vince. Mais cen’est pasd’abord en tant
que patrons d’entreprises forestiéres ou
manufacturiéres que ces migrants fran-
cophones peu instruits avaient été en-
trainés dans ce processus. Bien qu’en-
cadrés par des dirigeants laics et
ecclésiastiques: petits commercants,
professionnels et clercs masculins et
féminins, leur contribution principale
a I’industrialisation se fit plutdt sur le
plan de la main-d’oeuvre non spéciali-
sée, méme a la Petite-Nation, ot ils
avaient eu facilement accés a la terre.

3. L’avance francophone dans I’est et
le nord ontariens

Le parallélisme del’avance franco-
phone dans 1’Ouest du Québec et en
Ontario est frappant. I1 ’est non seule-
ment pour le territoire-témoin ontarien
choisi poureclalrer cette tendance, mais
méme pour I’ensemble de 1’Ontario.
Moins de 30 000 Francophones (2,8%
de la population) en 1851 et 200 000
(8%dela populatlon) en1911.En1851,
ils étaient a peu pres également répar-
tis entre ’est, d’une part, et le centre et
le sud-ouest, d’autre part. De chaque
coté de cette division, ils avaient des
points de concentration, ol leurs ef-
fectifs étaient regroupés et o ils pou-
vaient se donner ou acquérir des élites
etdévelopper leurs propres institutions;

mais, ailleurs, ils étaient presque par-
tout présents en petits groupes, trés
souvent minuscules. En 1881, un seul
comté de 1'Ontario n’avait pas son
Francophone; soixante ans plus tard,

Sources: Recensements.

aucun.

S’il en est ainsi, comment peut-on
n’assigner que des motifs culturels et
familiaux 4 des déplacements qui don-
nérent lieu A une telle diversité de con-
centration et de profils? Il ne fait pas de
doute, bien qu’ils aient contribué & son
expansion par le geste d’émigrer, que
ces Francophones n’étaient pas venus
en Ontario principalement pour sauver
ou faire rayonner la culture frangaise
et catholique, ainsi que son sens uni-
que de la famille. Ces colons, généra-
lement pauvres et peu instruits, étaient
d’abord alarecherchedeterresetd’em-
plois dans la construction des chemins
de fer, dans les manufactures et les
industries primaires. Gagner «sa pitan-
ce et celle de sa famille» était un motif
bien valable en I’occurrence.’? A long
terme, leur attrait pour le centre et le
sud-ouest ontariens, bien que variable
a court et A moyen termes, se maintien-
dra. Entre temps cependant, leur va-et-
vient fut principalement dicté par le
besoin de terres, particulierement dans
les régions ou ils pouvaient combiner,
enraison de ’accés plus facile aux ter-
res, agriculture et travail en forét. Le
voisinage du Québec était un atout mais
certainement pas le plus important.

C’est donc une route qui, venant du
Québec au sudde1’Outaouais et au nord
du fleuve, tendait a se rapprocher de la
vallée de I’Outaouais pour ensuite se
diriger vers le nord-ouest, que les co-
lons francophones ont privilégié de
1851 a 1911.3 Ils avaient en quelque
sorte repris la voie des voyageurs et
des engagés pour la traite. A vrai dire,
ce n’était pas le seul tracé a leur dispo-
sition, puisque une grande partie de
I’espace ontarien était ouverte aux dé-
fricheurs. Mais cette direction étaitcelle
qui cadrait le mieux avec leurs antécé-
dents: 69% d’entre eux contre 39% des

4 104,8 dans le second.

Comme sur la rive nord
de 1I’Outaouais, les premiers défri-
cheurs de I’est ontarien étaient des
Américains, auxquels se substituérent,
aprés 1815, desimmigrants des iles bri-
tanniques. Dans les années 1830, Ir-
landais et Ecossais catholiques avaient
fourni de plus en plus de colons & cette
région. Aumilieudusiécle, cependant,
les deux tiers de la population de nos
comtés-témoins étaient des protestants.
Si, a partir de ce moment, I’accroisse-
ment de la catholicité n’augmenta que
peu, il faut I’attribuer a des arrivages,
pendant la décennie 1860-70, d’Irlan-
dais protestants qui,au méme moment,
firent aussi sentir leur présence dans
les Cantons de I’Estet1’Outaouais qué-
bécois (mettre en rapport les tableaux
7,8 ¢et9).

Cependant,comme partout ailleurs,
lacroissance de lapopulation canadien-
ne-frangaise fut, par une marge consi-
dérable, plus rapxde quecelledes autres
groupes ethniques.

I1n’estdonc pas surprenantqu’avec
une pareille performance, ces Cana-
diens frangais n’aient cessé, durant ces
soixante années, de gagner du terrain
sur les autres groupes. Dans un pre-
mier temps, ils le firent en immigrant
et, par la suite, la haute natalité fit le
reste. Chad Gaffield a bien montré ce
processus pour le comté de Prescotten
insistant sur le fait que,de 187121901,
la proportion des Francophones natlfs
de I’Ontario était passée de 48 a 71%
3, Gail Cuthbert-Brandt I’a aussi fait
pour Sudbury: de 1883 a 1892, 79%
des immigrants francophones étaient
originaires du Québec; mais, vers 1912,
45% de leurs effectifs venaientde1’On-
tario et seulement 37% du Québec.*
Comme cela s’était produit dans
I’Outaouais québécois et les Cantons
deI’Est, ils étaient arrivés plus tard que
les autres et c’est pourquoi leurs choix
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185] 1881 . 26081 -
1881-1901 - ' 19.335
1901-1911 = 7

: ; Tableu G
‘ Augmeniaﬂon de la populotion francophone
dcns les quatrel%gtlnt'é:lclie I'esi oni

Frcncophones .

Sources: Recensements.

Les comtés en question sont Prescott, Russel Glengarry et Stormont E

V

[

L

lﬁ“i‘
'I

)

|

Froncophones
Autres
Cofholiques
Anghcans ‘

398

Sources: Recensements.

Population urbame de chaque groupe dans chaque regton par rappo
totale de chaque groupe dans chaque région. ERREEREE AN

éla population
SRR

Employés/population:(%):
Main

Employés par em‘reprlse (nbre)

Emplo ges/populoﬁon urboine (%).
oeuvre fémlnlne/employes %)
Gages annuels.paremployé (§) . -
Valeurde la producﬁon/en’rrepnse (S) ‘L
Valeur de la production/population ($) ;

Sources:Recensements.

de terres furent plut6t limités, tant du
point de vue de la location que de la
qualité.”

Dans les comtés les plus francopho-
nes de 1’est, tels que ceux de Prescott,
Russel, Stormont et Glengarry, ou
ceux-cidevinrent majoritaires, les cho-
ses se passérent en gros comme dans
les Cantons de I’Est. Dans un premier
temps, avant 1851, la population an-
glophone augmenta en fléche; puis, de

1851 & 1881, elle ne s’accrut que de
55%, pour ensuite amorcer un déclin
qui se poursuivit jusqu’en 1911. On
peutdire que, dés 1881, ellecessacom-
plétement d’absorber sa croissance
naturelle. En 1851, les Francophones
étaient engagés dans un processus ap-
paremment similaire (voirtableau 11):
d’abord, une croissance spectaculaire
de 400% jusqu’en 1881; puis, une crois-
sance modérée qui ne leur permettait
plus de digérer tous les surplus de nais-

sances sur les déceés, et qui devint en-
core plus modeste aprés 1911. N’em-
péche que la population francophone
continua de croitre numériquement
jusqu’en 1940 au moins. Notonsqu’en
1871, Prescottet Russel avaient la plus
forte proportion d’ouvriers non-quali-
fiés dans I’est.

Ces surplus de population, alimen-
tés par une robuste croissance naturel-
le, ne prirent pas tous spontanément la
route du nord-ouest derriére une éco-
nomie forestiére en expansion. Car,
avant de repartir a la recherche de ter-
res ou de nouveaux emplois, ils vécu-
rent temporairement ou pour de bonen
milieu urbain, ou ils étaient sur-repré-
sentés. Tout cela est trop complexe et
chargé de contraintes pour étre mis au
seul compte du mouvement intrépide
et spontané des familles, comme le fait
Chad Gaffield,” ou du simple exclusi-
visme en matiére de transmission des
biens.

En tout cas, la prolétarisation en
milieuurbain apparait aussi comme une
solution acceptable pour ces individus
ou ces familles animés du désir de sur-
vivre ou de mieux vivre avec ou sans
terres. Toujours est-il qu’en suivant ou
en précédant les autres Ontariens, ils
avaient été de plus en plus nombreux a
aller dans cette direction, au pointqu’en
1901, prés de 40% d’entre eux vivaient
dans une agglomération urbaine de
petite ou moyenne taille. Bien que sur-
tout présents parmi les ouvriers non
spécialisés, ils étaient répartis dans
toutes les occupations et les divisions
en classes ne leur étaient pas non plus
étrangéres.>

Les choses se passérent de cette
facon parce que leur route était parse-
mée non seulement d’industries primai-
res, amain-d’oeuvre masculine prépon-
dérante, mais aussi de manufactures qui
faisaient appel @ une gamme plus va-
riée de travailleurs. Le tableau suivant
démontre que la voie qu’ils suivaient
n’était pas sans opportunités, ni aussi
éloignée qu’on pourrait le croire de
1’Ontario, en voie de modernisation.
Evidemment, ils n’étaient ni avanta-
gés par leur taux de natalité et de mor-
talité générale et infantile élevé, ni par
leur niveau d’instruction. Mais, sur ce
plan aussi, ils suivaient a leur facon et
aleur rythme la marche de la province.
C’estune conclusion qui se dégage des
chiffres sur leur familiarité croissante
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avec la ville et la manufacture.

Ainsi, en 1911, les Francophones
ontariens avaient fait leur nid en Onta-
rio et entrepris, malgré leur dépendan-
ce partielle i I’endroit des Québécois
francophones, de reconnaitre ce qui leur
était spécifique. Désormais, pas plus
que les Acadiens, ils ne sauraient étre
confondus avec les autres groupes de
langue francaise.

v
La marche des Francophones vers
les villes du Québec et de la
Nouvelle-Angleterre

Le foyer principal de tout ce bras-
sage démographique se trouvait donc
dans les anciennes paroisses seigneu-
riales. En 1851, celles-ci regroupaient
environ 62% de la population de la
province, alors que moins d’uncinquié-
me des effectifs démographiques se
trouvait dans les zones de colonisation
(telles que définies ici) et seulement
11% dans Québec et Montréal. Un
demi-siécle plus tard, ces régions an-
ciennes avaient perdu du terrain au
profit des derniéres: 31% de la popula-
tion de la province en territoire de co-
lonisation et 16,7% dans les deux vil-
les principales.

L’option de la colonisation des ré-
gions périphériques et des terres plus
marginales pour les exclus de la trans-
mission des biens, les victimes de la
prolétarisation et, disons-le, d’un cer-
tain morcellement des terres, n’était
donc que partielle et temporaire. Car,
ainsi que nous I’avons vu, la colonisa-
tion, pour ceux qui voyaient leur ave-
nir dans cette direction, permettait pour
un temps le libre acces a la propriété
fonciére, mais aboutissait au cul-de-sac
de la saturation du terroir. Il est vrai
que les liens qu’elle entretenait avec
I’économie forestiére étaient eux-mé-
mes porteursd’urbanisationetd’indus-
trialisation, mais, aussi longtemps que
la transition vers la pulpe et le papier
ne sera pas avancée, les retombées de
ces rapports furent limitées et échelon-
nées. A elle seule, la colonisation ne
suffisait donc pas drésoudre, sice n’est
temporairement, le probléme de la sur-
accumulation de main-d’oeuvre a bon
marché dans les campagnes seigneu-
riales.

Cetexceés de bras en milieu rural ne
fut donc pas a I’origine du processus

- Tableau 14 G e
Proponion‘ os Francophones dans ,chaqu
Al categorede“populatio‘
1851 75.2% 81.2% 57.7% 451% 58 8%],
1871 . 780% . 824%  645% ' -
1881  790% 821%  696% L :
1901  802% 868% ' 731%
1911 80.1% 91.9% 686%  548% 865%;*

Sources: Recensements.

d’urbanisation et d’industrialisation,
qui prit forme entre 1830 et 1850 dans
les Maritimes et la vallée du Saint-
Laurent. Car I’entrée dans 1’age indus-
triel fut davantage suscitée par des for-
ces externes des deux cOtés de
I’ Atlantique. Hors ce qui se passait en
Grande-Bretagne, il faut mentionner les
répercussions de la poussée industriel-
le en Nouvelle-Angleterre et les béné-
fices qu’apportérent & Montréal 1’ex-
pansion démographique et économique
du Haut-Canada. Mais, a elle seule, a
défaut de stimulants internes suffisants,
cette pression externe ne fut jamais
assez puissante pour permettre d’ab-
sorber tous les surcroits de population
engendrés par la saturation du terroir
et la faiblesse de 1’économie rurale.
C’est pour cette raison que 1’émigra-
tion vers la Nouvelle-Angleterre de-
vint une option majeure pour les gens
sans terres et appauvris du Québec.

1. Vers les villes québécoises

Serge Courville a soutenu que le
Bas-Canada avait connu, aprés 1815,
une urbanisation accélérée suscitée par
le dynamisme de I’économie rurale
seigneuriale. 11 y avait, dit-il, a peine
25 villages en 1760, seulement 49 en
1815, mais 206 en 1831. Ces agglomé-
rations étaient, dit-il, des lieux ou foi-
sonnaient maintenant les petites indus-
tries liées a un secteur agricole
subitement devenu_performant. Pour-
tant, ce nombre de 25 villages en 1760,
a vrai dire minimal, n’étonne pas, pas
plus que celuide 206 en 1831, a condi-
tion qu’on les mette en rapport avec la
croissance démographique. Pour se
rendre compte de ce fait, il suffit de
constater que, de 1760 a 1830, le nom-
bre de villages, comme la population,
s’est multiplié par huit: 25 x 8 =200
villages en 1831 ( 206 selon Courville).®

Ensomme, une progression norma-

le et non accélérée, pour qui veut bien
admettre (Courville le fait un peu) que
le total de 49 villages pour 1815, selon
Bouchette, ne refléte pas la réalité. 11
semble cependant, d’aprés les chiffres
de Courville, que la population de ces
agglomérations a augmenté substan-
tiellement pendant ces années. Ons’at-
tendrait donc, si on suit son raisonne-
ment, a ce que les Francophones aient
été sur-représentés dans ces villages.
Pourtant, il n’en est rien. Car, du début
du siécle a 1831, les immigrants de
langue anglaise qui arrivérent au port
de Québec, n’étaient plus seulement des
membres de la gentry et de la classe
professionnelle et marchande, ils se
recrutaient en majorité parmi les arti-
sans, des individus aux antécédents
agricoles et des travailleurs non quali-
fiés. Un nombre croissant de ces immi-
grants se portérent acquéreurs de ter-
res dans les seigneuries, les cantons, et
ils occupérent une place disproportion-
née dans les villages en tant que mar-
chands, professionnels, seigneurs et
ouvriers spécialisés. C’est d’ailleurs
dans ces communautés que s’accumu-
la, pour une bonne part, le prolétariat
rural francophone.

Evidemment, les villes étaient Ie lieu
principal ol se regroupaient ces immi-
grants britanniques: une minorité seu-
lement optant pour le Bas-Canada et
les autres, ceux qui n’étaient pas en
transit pour les Etats-Unis ou I’Ouest
canadien via le Haut-Canada, s’arrété-
rent dans cette province. Dans la ville
de Québec, la proportion des Anglo-
phones qui, déja en 1818, atteignait
27,9% delapopulation, s’éleva 344,5%
en 1831; a Montréal, de 1821 a 1831,
cette montée fut encore plus spectacu-
laire: de 36,6% delapopulationen 1821
a 52,8%, dix ans plus tard. En 1842,
dans cette métropole des deux Cana-
das, les Anglophones dominaient nu-
mériquement les classes laborieuses,
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fournissant 55% des artisans et 53%
des journaliers.* Il est bien évident que
ces Anglophones des milieux populai-
res ralentirent jusqu’a un certain point,
par la concurrence qu’ils exercaient
quant aux salaires et aux qualifications,
I’exode du prolétariat francophone vers
les villes les plus importantes. C’est a
Montréal que ces freins étaient les plus
efficaces.

Ainsi, en 1851, au moment ou la
tendance majeure se renverse en faveur
de 'urbanisation, les Anglophones
constituaient un quart de la population
duBas-Canada, 47,7% de celle des trois
villes les plus importantes, et ils étaient
sur-représentés dans les plus petites
agglomérations urbaines. Autotal, leur
taux d’urbanisation était deux fois et
demi supérieur a celui des Canadiens
frangais. Tout cela est capital sion veut
mieux comprendre le processus d’ur-
banisationdes Francophones surle plan
des milieux populaires.

Ce qui se dégage clairement de ces
pourcentages, ¢’estla progression uni-
verselle, quoique inégale, des Franco-
phones et, par le fait méme, des catho-
liques, sur le territoire québécois. Cela
se comprend puisque leur taux de crois-
sance dans les villes était de 4,13% par
ancontre 3,97% pour les autres et, dans
les campagnes, de 0,65% par an contre
0,51%. Pourtant, leur seul lieu de sur-
représentation se trouvait dans le mon-
deagricoleet, vers lafindu ssi¢cle, dans
la ville de Québec qui devint pour de
bon, de ce point de vue, leur capitale.
Enmilieu urbain et, surtout 8 Montréal,
ils demeuraient fortement sous-pré-
sents, bien avant 1831, méme dans la
classe ouvriére. Dans lamétropole, hors
le clergé, certaines professions et oc-
cupations spécifiques, ils I’étaient par-
tout, y compris la classe ouvriére et
particuliérement parmi les ouvriers des
manufactures. En 1851, seulement
3,9% des Francophones de la province

et 14,3% des autres vivaient a Mon-
tréal; en 1911, ces pourcentages res-
pectifs étaient de 7,7 et 25,6%.

A vraidire,|’urbanisation des Fran-
cophones s’était d’abord opérée vers
les villages, les petites et moyennes
villes. Mais, précisons qu’elle se fit
beaucoup plus lentement par le biais
des plus grandes villes. Notons, a titre
de confirmation de ce dire, que leur
sur-représentation dans les villes en
dehors de Montréal ne fut acquise dé-
finitivement qu’en 1871.

Ainsi, excepté dans la ville de Qué-
bec vers lafin dusiécle, la classe ouvrié-
re canadienne-frangaise était davanta-
ge concentrée dans les endroits ou
régnaient les industries primaires, une
structure économique moins diversi-
fiée, des salaires plus bas, une produc-
tion industrielle de moindre valeur et
un pourcentage moins élevé de main-
d’oeuvre féminine. Le tableau suivant
essaie de mettre en lumiére les consé-
quences de ce genre de répartition géo-
graphique de main-d’oeuvre.

Ces mouvements de populations
campagnes-villes furent dictés par les
problémes et les changements écono-
miques, notamment la saturation du
terroir, les exclus du partage des biens,
par le regroupement de la propriété
fonciére, au profitde cultivateurs mieux
intégrés au marché et le début d’une
mutation dans la technologie agricole.
Ajoutons a cela 1’existence d’une de-
mande croissante de main-d’oeuvre
industrielle dans les agglomérations
urbaines. Ceci dit, les migrants pou-
vaient toujours se déplacer seuls ou en
famille pour aller seuls ou en groupe
rejoindre des membres de la famille,
des connaissances ou vivre seuls. Tout
cela n’élimine aucunement les raisons
économiques qui les incitaient ou les
forgaient a partir, aussi bien que la di-

Non froncophg)nes
1851 54383 49,2
1871 34713 26,2
1881 43420 21,1
1901 85167 19,1

Tableau 15
Les francophones et non francophones dans les vnl!es ef
villages en dehors de Montréal

Francophongs Tdtcl
56205 508 110 588
97608 738 - 132421

162496 789 205916
359482 809 444 649

Sources: Recensements.

mension culturelle de 1’opération. I1
faut aussi signaler le fait que le facteur
contrainte n’empécha jamais les indi-
vidus d’exercer leur jugement quant
aux meilleures directions a suivre pour
survivre ou vivre. A cet égard, la mar-
che verslaville n’estdifférente nide la
colonisation, ni de 1’émigration vers
les Etats-Unis.

2. L’attraction des villes américaines

Les émigrants qui prirent la route
de I’Ontario, du Mid-Ouest américain
et de I’Ouest canadien, avec peu d’es-
poir de retour, voulaient avant tout des
terres. Mais, une forte proportiond’en-
tre eux furent contraints de se fixer en
milieu urbain pour un temps indéfini
ou pour toujours. Au contraire, pour
I’immense majorité de ceux qui se di-
rigérent vers la Nouvelle-Angleterre,
la solution a leur probléme était sim-
plement de trouver du travail dans les
manufactures de textile, de laine et de
chaussures. En 1901, seulement 7,3%
d’entre eux, dit Vicero, s’étaient faits
cultivateurs ou ouvriers agricoles. Leur
réve était certainement de revenir au
pays, mais combien d’entre eux le réa-
lisérent?

Le mouvement d’émigration du
Québec francophone vers les Etats-
Unis avait débuté modestement vers
1825%etil s’est poursuivi jusqu’au XX*
siecle. Encore, dans les années 1840-
50, il s’agissait d’un faible courant que
Vicero estime a 8800 individuset d 12
600 pendant la décennie suivante. Il
mentionne aussi que les effectifs fran-
cophones de I'Illinois, un ancien peu-
plement, s’élevaient, disait-on, 3 8000
en 1850 et 4 20 000 en 1859.9

Evidemment, le probléme de la
mesure de ce phénomene qui prit vite
un caractére massif, a suscité nombre
de travaux, dont les plus récents sont
ceux de Yolande Lavoie, de Gilles
Paquet et de Wayne R. Smith. Pour sa
part, Lavoie* évalue I’ensemble du
mouvement migratoire a 965 000 per-
sonnes avant 1930, dont 700 400 pour
les années 1850-1911. Paquet et Smith
sont beaucoup plus enthousiastes puis-
qu’ils estiment cette saignée a 1 347
655 individus avant 1940, et 2 866 554
pour la période 1850-1910.* Ainsi, la
seule émigration aux Etats-Unis aurait
dévoré, selon Lavoie, 52,3% et,d’aprés
les deux autres, 64,7% du surplus des
naissances sur les décés canadiens-
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G | Tableau16
j Populoﬂon et activntés mdustrielle par régions en 1901
- ' Regions | |
o Coloni'sciﬂc')ﬁ i Peuplemem‘s Montréal- _ Total

Populcﬁon ’rofcle (%) 31,2 - 520 16,7 999 -
Populoﬁon urbaine (%) 16,9 41,1 42,0 100
Nbre d'é'roblissemem‘s (%) 429 44,0 13.1 100
Nbre: d’employés males (%) - 299 34,7 35,2 99,8
Nbre d’employés féminins (%) 13 34,9 83.7 99.9
Valeur des gages (%) 20,6 30.8 48,6 100
Valeur de Ia producﬂon (%) 16,1 31.2 52,6 99.9
Employes/Etcinssemer)t (nbre) 3.2 39 15,3
Val. de la production/Etablissement ($) 2 500 4719 26783
Val.. de la production/ Population ($) 49 - 57 297
Gages par an/Employés ($) 198 240 324
Employés féminins/Employés (%) 92 23 30.2
Employés/Population (%) 6.3 4,6 16,9
Employés/ Population urbaine (%) 29,1 14,8 16,9

Sources: Recensements de 1901.

frangais de la période. Sicelaestlecas,
on peut se demander comment une
population ainsi réduite dans son re-
crutement, en voie d’acquérir un cer-
tain profil urbain, aurait pu maintenir
au Québec méme un taux annuel de
croissance de 1,73%? D’ailleurs, ou
peut-on, sur le continent nord-améri-
cain, trouver les enfants de cette masse
énorme d’émigrants prolifiques? Nous
pensons que ces chiffres sont beaucoup
trop élevés. D’autant plus que 1’émi-
gration vers les autres provinces cana-

diennes fut quand méme substantielle.

Pour tenter d’éclairer cette question,
nous avons comparé, pour les années
1851-1911, lacroissance de la popula-
tion francophone, selon les recense-
ments, avec celle qui émerge d’une
utilisation des surplus cumulés des
naissances sur les décés francophones.
Pour tenir compte du différentiel entre
le profil francophone et le catholique
d’une autre origine (pourcentage dif-
férent dans la population et caractére

1851

Tableau 17
Crmssance de la populaﬁon francophone du Québec selon la
_ croissance naturelle et selon les recensements, 1851-1911

* Estimation pour 1891. J. Henripin et Yves Peron, «La transition démographique de
la province du Québec» dans Hubert Charbonneau, La population du Québec. Etudes
rétrospectives, Montréal, Boréal Express, 23-44.
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plusurbain des catholiques d’une autre
origine), nous avons pondéré, en le
réduisant, le nombre de naissances et
décés par un pourcentage variable
d’une décennie a I’autre égal a 5,6%
pour I’ensemble. Ainsi calculé, le taux
de croissance de cette population s’éta-
blit par accroissement naturel a 1,73%
par an et, selon les recensements, a
1,73%. On peut donc anticiper, a con-
dition que les données vitales soient
assez exactes, un solde négatif égal a
I’émigration nette des francophones
québécois dans presque toutes les
directions.On doit cependant interro-
ger les données vitales pour les années
1891-1901.

Ce chiffre de 403 463 net, bien que
sous-estimant jusqu’a un certain point

ST 669 887 le volume de la migration, nous sem-
1861 849 967 847 992 -1976 ble néanmoins plus prés de la réalité.
1871 1065808 929 817 -135 991 Ajoutons aussi qu’il y eut plus de dé-
1881 1.287 096 1073 120 -213 976 parts que ce total ne I’indique, puis-
1891~ 1516434 1:200 000* -316 434 qu’il y eut de nombreux départs qui
1901 - 1735593 1:.322'116 -413 478 furent compensés par des retours.
1911 2008 802 - 1606 339 -403 463 Ceux-ci furent sans doute beaucoup

plus nombreux qu’on ne le croit! Cette
facon de voir les choses cadre mieux
avec les mesures auxquelles Vicero
arrive pour la Nouvelle-Angleterre.
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: - Tableau 18: : i
¥ Immlgration et populat on'francophone"en Nouvell
Populohon
Nb .
1840 8200
1840-50
1860 = 19380 136.0
1850-60 = o
1860 37 420 93.1
1860-70 ;
1870 103500 176.6
1870-80 ' '
1880 o
1880-90 '
1890 ' 365000 824
1890-00 ' 5
1900 573 000 56,9
1910* 613996 7,1
Tofol 1840—1900' s

Sources: R.D. Vicero, «Immigration of French Canadians to New England 1840-1900» Ph.d. Thesis, University of

Wisconsin, 1968.

* Leon Truesdell, The Canadian Born in the U.S.A, New Haven, 1943.

Pour arriver & présenter plus claire-
ment les résultats obtenus par Vicero,
nous avons mis ensemble deux séries
de données: 1’une portant sur I’'immi-
gration nette des Francophones en
Nouvelle-Angleterre, qu’ils viennent
de Québec, des Maritimes oud’ailleurs,
et1’autre sur les effectifs recensés de la
population, ce qui inclut aussi ceux des
Maritimes.

L’émigration vers la Nouvelle-An-
gleterre est différente non seulement
de celle dirigée vers les territoires de
colonisation, mais aussi de celle vers
Montréal. Car I’accés a Montréal, en
raison de la diversité des industries et
de la forte concurrence des ouvriers
anglophones et des immigrants, était
d’une fagon plus difficile pour les pro-
létaires ruraux francophones, qu’il ne
I’était pour ces mémes individus aux
villes de la Nouvelle- -Angleterre. 11 y
avait la une concentration exception-
nelle d’industries similaires, qui fai-
saient appel  une main-d’oeuvre abon-
dante, non qualifiée, recrutée aussi bien
chez les hommes que chez les femmes
et les enfants dans une proportion plus
forte qu’ailleurs. Cette situation était
éminemment favorable a la prépondé-
rance de familles complétes parmi les
émigrants. C’est pour cette raison que
la question de la pénurie initiale de
femmes parmi les immigrants, si ja-
mais elle se posa a cet endroit, fut vite

résolue. En tout cas, elle 1’était entre
1880 et 1900, précisément au moment
ou I’expansion de l’émigration vers la
Nouvelle-Angleterre était a son maxi-
mum. Cette conclusion se dégage des
graphiques preparés par Bruno Rami-
rez surlacomposition par sexes et iges
de la population canadienne-frangaise
pour ces années.*

Dans sa monographie sur les émi-
grants de Berthier vers les Etats-Unis,
leur destination favorite, semble-t-il,
Ramirez écrit: «L’afflux massif sur les
marchés du travail américain [de la
population migrante de Berthier doit
étre per¢u comme le résultat direct du
processus de marginalisation et de pro-
létarisation]»*” Dans son analyse des
motifs de départ,]’auteurmetdonc1’ac-
cent sur I’économique. Les migrants,
dit-il, se recrutent chez les propnétal-
res de terres de moins de 50 acres, qui
forment un tiers des fermes du comté,
etchezles journaliers, qui sontaussien
grand nombre. Donc, la pratique d’une
agriculture marginale et des emplois
locaux intermittents furent principale-
ment 4 1’origine de ces déplacements.
Ceciestd’ailleurs confirmé pard’autres
auteurs, tels Frangois Weil et Yves
Roby. A ce sujet, Ramirez est spécifi-
que:

Ces données semblent dessiner les
grandes lignes d’un cycle de prolé-

tarisation en oeuvre dans la socioé-
conomie agricole de Berthier, qui
transforma un nombre croissant de
fils d’agriculteurs en journaliers
permanents et donna également
naissance a une génération oi on
était journalier de pére en fils. Bon
nombre d’ entre eux, pour échapper
a la pauvreté et a ce cycle de misé-
re, durent de plus en plus quitter la
paroisse pour tenter leur chance
ailleurs[...] *#

Il insiste aussi sur le fait que ces
petits propriétaires conservérent assez
souvent leur ferme, I’hypothéquérent
pour s’établir ailleurs et revinrent en
assez grand nombre 4 leur lieu d’origi-
ne. De cette fagon, de 1878 a 1900,
1183 familles quittérent Berthier pour
les Etats-Unis, mais 499 (42,2%)d’en-
tre elles y retournérent pour de bon ou,
peut-étre, pour aller ailleurs.

Ces émigrants pauvres, peu ins-
truits, faisant partie de familles nom-
breuses, déja sujets & des taux fort éle-
vés de mortalité, pouvaient espérer
améliorer leur sort, mais pas du jour au
lendemain. D’autant plus que ces fa-
milles devaient compter sur le travail
des femmes et des enfants. Yves Roby
écrit a ce sujet: «Les Franco-Améri-
cains occupaient, dans I’ensemble, les
emplois les plus modestes et les moins
bien rémunérés».® Plus que d’autres,
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ils étaient obligés de mettre a contribu-
tion leurs filles et leurs enfants pour,
selon les cas, survivre, dépasser le seuil
de I’indigence et méme atteindre a une
certaine aisance. C’est ce que démon-
tre Frangois Weil en les comparant aux
Irlandais.’® Alors que les Irlandaises
recherchaient des emplois de domesti-
ques, les filles francophones préféraient
travailler a I’usine. Il en était ainsi des
garcons et des enfants. On comprend
que le niveau de la mortalité générale
et infantile, déja élevé a I’origine, le
soitresté ou ait monté. Il en est ainside
leur niveau d’instruction qui, comparé
acelui des autres groupes ethniques, se
situe juste au-dessus de celui des Ita-
liens, des Portugais et des Polonais,
mais au-dessous de tous les autres.’
Vers la fin du siécle, en raison de la
concurrence de ces immigrants plus
pauvres et moins instruits qu’eux etdes
changements technologiques, les Fran-
cophones éprouvérent plus de difficul-
tés a trouver du travail pour leurs en-
fants et leurs filles.

Avec le temps, comme en Ontario,
ces immigrants prirent racine en Nou-
velle-Angleterre, suscitérent leurs pro-
pres élites, créérent leurs propres insti-
tutions et développérent le sens de leur
propre identité. La proportion de ceux
qui étaient nés dans le pays d’accueil
(54,7% en 1910), s’était accrue par
rapport a ceux qui étaient nés au Qué-
bec. A telle enseigne que leur culture
s’était imprégnée, jusqu’a un certain
point, de la culture américaine.

Ce tour d’horizon, incomplet, entre
autres, parce qu’il ne touche que par-
tiellement les Acadiens et met de c6té
I’Ouest, permet néanmoins d’éclairer
un peu mieux le contexte qui préside
aux déplacements des Francophones
sur le territoire et I’originalité de cha-

que mouvement. Le tableau suivant y
contribue, & condition aussi qu’on
n’oublie pas qu’en 1921, il y avait en
plus 189 663 Francophones dans les
Maritimes qui avaient aussi leur pro-
pre identité.

Conclusion

On a dit, avec raison, mais le plus
souvent sans pousser plus loin ’inter-
rogation, que la colonisation du Sague-
nay—Lac-Saint-Jean n’était pas un
phénomeneisolé. Quelquesexceptions,
bien sfir, a ce langage un peu trop con-
cis, notamment le livre Les Sague-
nayens,” dans lequel les auteurs, afin
de mieux tester I’hypothése de la tran-
sition démographique, procédent a de
fructueuses comparaisons avec
d’autres régions du Québec. Ici, quitte
adéborder le territoire québécois, nous
avons voulu aller un peu plus loin dans
cette démarche, afin de mieux faire
ressortir la signification de ces entre-
prises.

Il ne fait pas de doute que les mou-
vements de colonisation du XIX° sié-
cle s’insérent dans un contexte diffé-
rent de celui qui avait présidé a la
premiére phase du peuplement de la
vallée du Saint-Laurent, qui se clot vers
1800, alors qu’il existait & proximité
du fleuve une grande abondance de
bonnes terres, et que les villes se déve-
loppaient moins vite que les campa-
gnes. A cette époque, la marche et le
rythme du peuplement furent influen-
cés pardesconsidérations économiques
et autres; néanmoins, les choses se
déroulérent d’une facon relativement
libre, mettant en évidence, si on veut,
le besoin de la famille en terre et I’as-
pect culturel du mouvement de ses
membres. L’interventionnisme des
seigneurs était encore assez limité et la

Tableau 19
Croissance de la population canadienne-frangaise
1851-1911
1851 1881 1911 TCroIsscncev

Québec 669 887 1073520 1605339 1,45%
Ontario 27079 102743 202387 2,84%
Ouest 13 761 82877 .
Total 716 346 1398 124 2 504 599 2,13

Sources: Tableaux précédents.

commercialisation de I’agriculture in-
citait généralement ceux-ci a donner
acces a la terre plut6t qu’a le restrein-
dre. Comme il était relativement facile
d’établir les fils dans les environs,
méme le manque d’équité en matiére
detransmission des biens n’entrava pas
sérieusement ce processus.

Mais, dés le début du XIX¢siecle, la
saturation du territoire seigneurial se
produit d un rythme accéléré et multi-
plie les contraintes sur la paysannerie.
Deés lors, les exclus de la transmission
des biens et les petits propriétaires aux
productions marginales doivent faire
face a des choix plus graves que sim-
plement se reproduire sur place et faire
la transmission dans le voisinage. Se
prolétariser sur place apparait alors
comme une solution adoptée par un
grand nombre; i vrai dire, aléatoire,
mais en attendant quoi? Se rendre dans
les villes bas-canadiennes pour avoir
du travail, y faire face a 1a concurrence
des immigrants britanniques ou, enco-
re, émigrer vers les villes manufactu-
riéres américaines, constituaient cer-
tainement un mouvement onéreux et
lourd de conséquences. Ou, encore, se
déplacer de plus en plus sur de longues
distances vers la périphérie pour y po-
ser le geste colonisateur n’était pas non
plus de tout repos. Comment, dans ces
conditions, ne pas insister sur les con-
traintes économiques et démographi-
ques (poids accru de pratiques discri-
minantes en matiére d’héritages, de
manque de terres et de pauvreté) lors-
qu’il s’agit d’expliquer la décision de
partir? Que les migrants s’informent
auprés des parents ou de connaissan-
ces pour choisir une destination et,
qu’enfin ils planifient leur itinéraire au
mieux, conférent certainement une ra-
tionalité et un caractére culturel 4 leur
déplacement. Mais ces précautions
n’éliminent aucunement 1’ingrédient
économique de leur démarche.

Cette marche des Francophones
vers les régions périphériques et, dans
une large mesure, les terres margina-
les, fut grandement facilitée par1’émer-
gence de I’économie foresti¢re qui, de
toutes sortes de facons, associait la
famille du colon 4 son fonctionnement.
D’ailleurs, ceci arriva, comme la cho-
se s’était produite dans le passé avec le
commerce des pelleteries. Au Nou-
veau-Brunswick, dans le Bas-Saint-
Laurent, en Gaspésie, au Saguenay—
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Lac-Saint-Jean, dans les Cantons de
I’Est, en Mauricie, dans le nord de
Montréal, en Outaouais, 1’Ontario est
et nord, cette association agriculture-
forét eut un sens pour ces individus
généralement pauvres, peu instruits et
vulnérables. D’autant plus que c’est
grice a ces rapports, qui se diversifié-
rent avec le temps, que ces commu-
nautés régionales en formation ont fait
leurs premiers pas dans I’univers ur-
bain et industriel.

Ces colons, bien que francophones
et catholiques, n’étaient pas allés au
Saguenay—Lac-Saint-Jean, en Mau-
ricie et dans le Bas-du-Fleuve pour y
sauver la culture frangaise, son ferment
catholique, sa vocation agricole et son
sens presque unique de 1a famille, mais
d’abord pour survivre et, si possible,
améliorer leur sort. Admettons qu’il
s’agit d’un besoin aussi vital que celui
de se reproduire et transmettre. Pas plus,
d’ailleurs, que ces défricheurs n’ont
progressé, comme ils I’ont fait 1a ou la
colonisation anglophone était antérieu-
re (au Nouveau-Brunswick, en Gaspé-
sie, dans les Cantons de I’Est,
I’Outaouais et 1’Ontario) pour assimi-
ler ou en chasser les Anglais et les pro-
testants. Le fait est qu’ils avaient ces
traits culturels et bien d’autres, et ils
ont contribué, par leur présence, sur-
toutlaou ils étaient regroupés, al’émer-
gence d’identités régionales qui, entre
autres, incluaient a leurs yeux 1’appar-
tenance a un groupe ethnique et a la
religion catholique. Bientdt, étre Aca-
dien, Franco-Américain ou Franco-
Ontarien, ce ne fut plus tout a fait la
méme chose qu’étre Québécois fran-
cophone. Qu’en fut-il du Royaume du
Saguenay a Uintérieur du Québec?

Mais, derriére les mouvements de
colonisation, il y eut des élites et des
idéologues qui assignérent, aeux et aux
autres, une mission et des objectifs
quant a I’expansion de la culture fran-
caise, catholique, la haute natalité et
les vertus de la ruralité. Ce furent eux,
clercs et laics, dont le discours exaltait
la marche rayonnante de la culture et
faisait la promotion des idées de con-
quéte et de reconquéte. Ce furent eux
aussi qui, jusqu’a un certain point, or-
ganisérent de I'intérieur et de 1’exté-
rieur la prise en charge de ces commu-
nautés par des membres de leurs
classes, importérent ou les aidérent a
créer leurs institutions.

I ne fait pas de doute que cette
marche par étapes successives des
Francophones et des catholiques au
Nouveau-Brunswick et dans I’Est du
Québec a pu susciter quelques remous.
Mais, autrement chargée de sens était,
sans compter la percée vers la Nouvel-
le-Angleterre, la trajectoire est-ouest
suivie par les mouvements de coloni-
sation a partir de 1’ouest de la ville de
Québec a travers les Cantons de I’Est,
1I’Outaouais québécois, 1’est et le nord
de I’Ontario. C’est dans le contexte de
cette avance continue francophone et
catholique que le livre de Robert Sel-
lar, The Tragedy of Quebec The Ex-
pulsionofits Protestant Farmers, prend
tout son sens. Le sentiment qu’il exis-
tait au Québec une conspiration, ani-
mée de noirs desseins de reconquéte et
de conquéte des campagnes, méme au-
dela du Québec, par les forces francai-
ses et catholiques, avait fait son che-
mindepuis assez longtemps en Ontario.
Laconviction qu’il existait un péril dé-
mographique et culturel s’était méme
implantée en des lieux ol s’exergait le
pouvoir. Comme cela arrive souvent,
les1égislations discriminatoires sur les
écoles et la langue, et, dans le cas pré-
sent, celle de 1913 incorporée dans le
Réglement X VII, sontavant tout le fruit
de la peur fondée ou non.

En vérité, autant les francophones
avaient eu 1’air d’avoir été entrainés
dans des expériences de colonisation
par les visées impérialistes de leurs
élites, autantils donnérent I'impression
d’étre allés vers les villes du Québec,
delaNouvelle-Angleterre et d’ailleurs
a I’encontre de la volonté affirmée de
cesmémes dirigeants. I ne faudrait pas
croire que ces migrants ne furent aucu-
nement touchés par le discours natio-
naliste et clérical des classes dirigean-
tes, ou qu’ils remettaient vertement en
question leur pouvoir.

On peut, sans crainte de se tromper,
appliquer le méme raisonnement aux
Anglophones qui ont semblé fuir cer-
taines régions du Québec et la route
est-nord de 1’Ontario pour échapper a
la poussée francophone. N’oublions
pas que, pour les uns et les autres, cette
évolution s’engagea au moment ou se
préparait]’entrée dans I’univers urbain
et industriel qui, assez rapidement, at-
tira ces territoires dans son sillage. Pour
les Canadiens frangais ordinaires im-
pliqués dans ces mouvements, I’exode
vers la ville était, au méme titre que la

colonisation, une réponse a la proléta-
risation de membres de 1a famille rura-
le et 4 I’appauvrissement de certaines
catégories de cultivateurs. Ainsi, la
marche des migrants vers la ville pro-
chaine ou lointaine, de méme que la
campagne, reléve, pour une bonne part,
de la méme problématique. A propos
deI’émigration vers les Etats-Unis, les
contemporains en ont grossi les «mé-
faits» et les effectifs. Ces exagérations
ont été perpétuées, voire grossies, jus-
qu’aaujourd’hui, soit pouren faire voir
les conséquences négatives sur la na-
tion, soit pour faire éclater la rationali-
téet’intrépidité des ancétres. Les chif-
fres que nous proposons sur
I’émigration sous-estiment quelque peu
I’ampleur dumouvement, maisilsnous
semblent un peu plus raisonnables.

Notonsenfin que la progressiondes
Francophones catholiques n’était pas
confinée aux régions de colonisation,
mais qu’elle s’accomplissait dans les
régions d’ancien peuplement, celles qui
fournissaient le plus de migrants vers
les villes et les terres neuves. Cela aus-
si fut une source d’inquiétude ou de
glorification pour ceux qui scrutaient
de prés I’avance frangaise et catholi-

que.

Ce texte émerge de la recherche me-
née grice d la Bourse Killam. Merci &
notre collégue Le Goff pour la lecture
de ce texte et ses fructueuses sugges-
tions.
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par
Alfred Dubuc

Département d’histoire, UQAM

L ville de Chicoutimi est devenue,

durant la derniére décennie du XIX®
siécle, le lieu d'un surgissement d’ini-
tiatives nombreuses dans le domaine
économique: en moins de cing ans, de
1893 41898, 0onavule développement
d’une entreprise de téléphone, d’une
manufacture de lainages, d’une com-
pagnie privéedel’aqueduc,dela Com-
pagnie Electrique et, finalement, de la
Compagnie de Pulpe de Chicoutimi (a
I’avenir: C.P.C.), quiintégrera presque
toutes les autres et deviendra le noyau
d’un vaste empire industriel et finan-
cier.

J.-E.-A. Dubuc,al’ époque de son arrivée a Chicoutimi
Source: Archives du Séminaire de Sherbrooke.

Un tel surgissement ne pouvait étre
ni spontané, ni I’effet du hasard; il pro-
venait d’une certaine accumulation de
capital, de la formation d’un embryon
de classe capitaliste et, plus profondé-
ment, de la diffusion d’une nouvelle
mentalité de changement, de progres.
J’ai cru que, pour mieux comprendre
le mouvement de développement éco-
nomique que Chicoutimi connaitra a
partirdes années 1890, il fallaitd’abord
s’interroger sur ce qu’on peut appeler
les «conditions préalables»'.

Le jeune gérant de la succursale de
la Banque Nationale?, arri-
vé a Chicoutimi en octobre
1892, qui avait participé a
ce mouvement de gestation
pour finalement décider de
quitter la Banque et de join-
dre a plein temps la C.P.C.,
expliquait a 1’abbé P.
Hudon, curé de Saint-Si-
méon, quelques jours avant
de quitter la succursale ban-
caire, les facteurs qui lui
paraissaientavoir été déter-
minants dans la formation
de la C.P.C.; en réponse a
une question que 1’abbé lui
avait posée (que nous ne
connaissons pas, mais que
nous pouvons deviner), J.-
E.-A. Dubuc écrivait, le 23
février 1898:

Révérend Monsieur,

Pour vous donner mon opi-
nion d’aprés I'expérience
quej' ai acquise depuis deux
ans que je travaille a cette
entreprise de la pulpe dans
le Saguenay, il vous fau-
drait, ce qui est plus diffici-
le que d’avoir la matiére

premiére, il vous faudrait dis-je
quelques hommes de votre place
avec unpeude capitaux et capables
d’inspirer aux capitalistes étrangers
cette confiance. C’ estchoserare en
campagne et avant que la pulpe
puisse s’ exploiter sur une grande
échelle dans cette partie de la Pro-
vince de maniére a amener ici des
Anglais ou des Américains, il nous
Sfaut trouver un débouché pour I’ hi-
ver. Il nous faut étre en communi-
cation avec les steamers d’Europe
12 mois de I’année,

Veuillez me croire ...

Un débouché permanent sur la na-
vigation de haute mer apparaissait a ce
moment comme une condition indis-
pensable au succés del’entreprise nais-
sante; nous savons, toutefois, qu’il fut
possible de s’accommoder de la navi-
gation saisonniére sur le Saguenay. Les
deux facteurs sur lesquels il insistait,
rares et difficiles a trouver, a ce qu’il
écrivait, étaient 1’accumulation préa-
lable du capital et I’existence d’un
embryon de classe capitaliste. Ce grou-
pe d’hommes et de femmes d’affaires
de Chicoutimi avaient accumulé des
capitaux en tirant profit d'innovations
technologiques appliquées a des acti-
vités traditionnelles et avaient décidé
d’utiliser ces capitaux dans des activi-
tés nouvelles; ces hommes et ces fem-
mes étaient motivés par un esprit nou-
veau, une mentalité de progrés et de
développement.

Telles seront les deux parties de mon
exposé:

1. Une classe capitaliste et I’accumu-
lation du capital;
2. Une mentalité de progres.
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1
Une classe capitaliste et
I’accumulation du capital

Déja, dix ans auparavant, en 1882,
alors que la ville ne comptait qu’envi-
ron 2 000 habitants, 1’abbé Eugéne
Lapointe avait trouvé a Chicoutimi, a
son arrivée, une société trés hiérarchi-
sée qu’il a décrite dans ses mémoires:

Il 'y avait a Chicoutimi dans ce
temps-la (1882 ), deux classes bien
distinctes et assez éloignées I’ une
del’autre, celle des ouvriers et celle
des bourgeois®.

Ceclivageestindicateur d’accumu-
lation de capital. L’activité de la scie-
rie des Price, au Bassin, s’était mainte-
nue, a travers les années quatre-vingt
etquatre-vingt-dix, malgré la baisse de
I"activité forestiére dans le Bas-Sague-
nay, mais grice aux aménagements du
Haut-Saguenay qui permettaient de
«flotter» les arbres et les billots coupés
dans la région du Lac-Saint-Jean jus-
qu’au moulin de Chicoutimi, pour

) . % au coin de Salaberry
o o
[

qu’ils y soient sciés avant d’étre ex-
portés en Angleterre. Dans le récit de
son premier voyage au Saguenay, Ar-
thur Buies décrivait les installations
aménagées par le gouvernement qui
permettaient de «flotter» jusqu’a Chi-
coutimi les bois du Lac-Saint-Jean:

La glissoire a une longueur de 5 840
pieds (1797 métres) et I’ estacade en
compte | 344 (413.5 métres); ily a
en outre les digues, les quais et les
barrages.

Le journaliste énumérait, en outre,
les différentes transformations qu’on
faisait subir au bois dans ce qu’il appe-
lait «la grande scierie de la maison
Price»:

La, les beaux bois du Saguenay sont
convertis enmadriers, en colomba-
ges, bardeaux, lattes, boites d’ em-
ballage, lambris, allumettes et pié-
ces de pavage; pas une retaille qui
ne soit utilisée’;
Toutes ces activités procuraient ce
qu’on appelle de la valeur ajoutée et

Chicoutimi, en 1909.
. Au premier plan (a droite),
- le Chateau Saguenay,
sur la rue Racine,

(en face de I’ Hotel

. Chicoutimi).

Photo ANQC, Fonds

% Vincent Dubuc (Album 2).

entrainaient une distribution importan-
te de salaires aux 300 ou 400 ouvriers
qu’on y employait, quel qu’ait été le
degré de mécanisation de ces opéra-
tions. De quelle fagon étaient distribués
ces salaires? L’étaient-ils totalement
sous forme de demi-troc, par I'inter-
médiaire de bons ou «pitons», valables
uniquement dans les magasins de la
Compagnie? Dans quelle mesure ces
bons n’étaient-ils pas acceptés ou con-
vertisen monnaie véritable, par les mar-
chands, moyennant un taux de change
qui les avantageait. Quel était le com-
portement, dans son magasin, du mar-
chand Alexander Blair, proche parent
de David Blair, le géran général des
¢tablissements Price? Les réponses a
ces questions ne manqueraient certes
pas de révéler les difficultés des 1’ac-
cumulation locale, mais n’infirme-
raient pas la proposition d’une certaine
accumulation chez les commergants.
La fonction de métropole que remplis-
sait déja Chicoutimi pour I’ensemble
de larégion du Saguenay—Lac-Saint-
Jean procurait a ses marchands, a ses
professionnels et aux fournisseurs de
services de toutes sortes des revenus
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et, partant, des profits attendant des
occasions de placements ou, méme,
d’investissements®.

Qu’il suffise de nommer quelques-
uns de ces marchands, en priorité ceux
que nous rencontrerons plus souvent,
ceux qui, précisément, consentiront a
investir leurs capitaux dans les servi-
cespublicset!’industrie. D’abord, non
pas un homme, mais une femme, Ma-
riec-Emilie Tremblay, qui continuait
plusieurs des activités de son mari, Jean,
alias John Guay, décédé en septembre
1880; son beau-frére, Méron Tremblay,
qui sera l’un des premiers a qui la Ban-
que Nationale consentira une «ligne
d’escompte» (crédit d’escompte), au
moment de I’ouverture de la succursa-
le de Chicoutimi’ et dont le gendre, Jos
Gagnon, s’adonneraal’investissement
industriel; la maison Tessier et Petit,
qui faisait affaire au bureau-chef de la
Banque Nationale a Québec et dont
1’associé Jean-Baptiste Petit (le fameux
chroniqueur) présenta aux administra-
teurs de la banque, le 12 mai 1892, la
demande d’ouvrir une succursale a
Chicoutimi, demande a laquelle il sera
donné suite dans les mois suivants®; on
peutnommer encore les marchands P.-
L.-N.. Vézina, William Grant, Israél
Morin, Edouard Lemieux, P.-H. Boily

Premier bureau loué de J.-D. Guay
(situé sur la rue Racine). Photo 1892.
Source: ANQC, Fonds J.-E.-A.Dubuc.

de la Banque Nationale, coin Racine et Labrecque.

@ Edifice acheté d” Edouard Lemieux pour abriter les locaux
Source: ANQC, Fonds J.-E.-A. Dubuc.
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et I’hételier Vincent Madoc Martin.,
Parmi les professionnels, certains vont
bientdt investir dans I’industrie: Louis
de Gonzague Belley et F.-X. Gosselin,
pour ne nommer que ces deux-1a.

Un autre lieu d’accumulation du
capital était, sans conteste possible,
I’agriculture. L’arrivée de I’industrie
laitiére au Saguenay—Lac-Saint-Jean
marque, comme partout ailleurs au
Québec, quoiqu’un peu plus tardive-
ment, un point tournant de I’histoire
agricole, comme 1’ont bien démontré
Firmin Létourneau, Hamelin et Roby,
H. A. Innis et d’autres encore’. Plu-
sieurs auteurs ont souligné I’importan-
ce stratégique dans le commerce inter-
national deI’innovation technologique
de laréfrigération des produits alimen-
taires dans I’entreposage, le transport
ferroviaire et le transport maritime.
Selon Kindleberger, le transport mari-
time des produits alimentaires réfrigé-
rés aprofondément transformé le com-
merce international et,en conséquence,
I’agriculture des pays exportateurs de
ces produits, a partir de 1875'%; a pro-
posdes années 1890, Hamelin et Roby
écrivent: «C’est la décennie ... ot l’on
a aménagé des compartiments frigori-
fiques dans les fabriques (de beurre et
de fromage), les entrepdts, les trains et

les navires ...»'". A I’aide des données
durecensement du Canadade 1901, ils
démontrent que le Québec a été la ré-
gion du Canada ou 'industrie laitiére
s’est développée le plus rapidement
durant les années quatre-vingt-dix'%

Le développement d’une nouvelle
agriculture d’élevage au Saguenay—
Lac-Saint-Jean a peut-étre été analysé
trop exclusivement dans les termes
d’un retard par rapport au reste du
Québec etd’un jugement normatif par-
fois trop sévere sur ce que 1’on consi-
dére comme une lenteur de la part des
cultivateurs de larégion a parvenirace
que 1’on appelle la «modernité»". A
force d’insister sur ce retard, ’on n’a
peut-Etre pas pris en compte que 1’agri-
culture du Saguenay—Lac-Saint-Jean,
quoique plus tardivement, était entrai-
née dans le mouvement que I’agricul-
ture québécoise connaissait, une véri-
table mutation, grice aux
transformations dans la technologie et
le commerce international .

Les études sur les paramétres dé-
mographiques et les migrations inter-
nes dans larégion, entre le Bas-Sague-
nay etle Haut-Saguenay, ont nettement
démontré unralentissementde la crois-
sance et, méme, parfois, une croissan-
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De gauche a droite: F.-X. Gosselin, I'abbé Thomas Roberge, J.-B. Petit.
L’abbé Roberge acheta la scierie de la Riviére- du-Moulin de Price en 1892 et 1894, en 1893, il construit une maison sur le bord du

Saguenay qu’il loua a J.-E.-A. Dubuc.

) _.(/S'H P4 :

F.-X. Gosselin fut secrétaire-trésorier de la ville de Chicoutimi et de diverses compagnies fondées entre 1895 et 1898.
Jean-Baptiste Petit, marchand associé a David Tessier et chroniqueur de la vie de Chicoutimi.
Source: ANQC, collection de la SHS, cartons 688, 686 et 688.

ce négative de la population de la sous-
région du Haut-Saguenay'”. L activité
forestiére a certainement ralenti durant
cette période, en partie a cause de la
destructionde laressource lors du grand
incendie de 1870, mais davantage
encore, sans doute, a cause des diffi-
cultés que rencontrait la maison Price
Brothers!®. La scierie de laRiviére-du-
Moulin avait été fermée au début des
années 1870" et vendue a 1’abbé Tho-
mas Roberge, partic en 1892, partie en
18948, Avec I’ouverture des paroisses
de colonisation du Lac-Saint-Jean, il
s’en est suivi une émigration marquée
delapopulation du Haut-Saguenay vers
le Lac-Saint-Jean.

Unetelle migration peut avoir, dans
ses causes et ses effets, des significa-
tions économiques diverses; en ce qui
CONcerne ses causes, une augmentation
nécessaire de la dimension des terres
et une baisse de la main-d’oeuvre de-
mandée, occasionnées par une transi-
tion aussi importante que le passage
d’une agriculture de moisson d une agri-
cultured’élevage, peuvententrainer un
surplus de main-d’oeuvre et, consé-
quemment, une migration qui ne peut
s’expliquer en termes d’un malaise

économique (quoiqu’elle en définisse
le cofit social). Hamelin et Roby nous
rappellent que, dans sonrapportannuel
de 1875, le Ministre de I’ Agriculture
du Québec, vantant les mérites de I’in-
dustrie laitiére, affirmait: « ... elle de-
mande moins de bras ...»'"". Quant aux
effets de I'émigration, ils sont diffé-
rents suivant qu’on les considére dans
le long ou dans le court terme: dans
I’'immédiat, elle provoque une baisse
du taux de chdomage ou, du moins, un
ralentissement de sa hausse.

Une transformation aussi profonde
des facons culturales entraine, pour les
entreprises agricoles qui I’accueillent,
une hausse de productivité et une oc-
casion d’accumulation de capital. Une
étude reste a faire (dans lamesure ot la
documentation larendrait possible) sur
les types de culture et les modes de
gestionde certaines des fermes du Haut-
Saguenay: les deux fermes des Price a
Saint-Alexis de Grande-Baie, dont
I'une, d’une superficie de 800 acres
(320 hectares), auraitoccupé, a certains
moments, jusqu’a 100 travailleurs™;
Louis Belley, le pére de I'avocat Louis
de Gonzague Belley, avait administré
1’'une de ces fermes, celle du Barachois;

le fils, pendant qu’il était député fédé-
ral de Chicoutimi (1892-1896), fut pré-
sident de la Société d’agriculture du
comté de Chicoutimi (1892-1895), or-
ganisa un voyage d’agriculteurs de la
région aupres de la ferme expérimenta-
le du gouvernement du Canada a
Ottawa; en février 1893, il adressa une
lettre circulaire aux curés de la région
pour les mettre au courant du Bulletin
de la ferme expérimentale®. Déja, il
avait investi dans la Compagnie muni-
cipale des Eaux de Chicoutimi, dans la
Compagnie Electrique de Chicoutimi,
dontil était devenu le président, etdans
la Compagnie de Pulpe de Chicoutimi,
quil’avait choisi pouravocat (le 29 juin
1889, il avait épousé Lydia Guay, une
des filles de John Guay et de Marie-
Emilie Tremblay®); un autre fils, Mars
Belley, fut agriculteur et négociant en
fromage.

On sait que la ferme du Séminaire
pratiquaitune agriculture de qualité par
les nombreux prix qui lui étaient attri-
bués chaque année dans les expositions
agricoles et que rapportaient les jour-
naux; or, par I'intermédiaire de son
«procureur», 1’abbé Charles-Léon Pa-
rent, le Séminaire compta parmi les
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premiers actionnaires de la Compagnie
de I’aqueduc et de la Compagnie Elec-
trique; il acceptaméme de financer, par
toutes sortes de moyens, la construc-
tion du premier réseau électrique de la
ville®. Nous ne savons pas qui admi-
nistrait, et de quelle facon, les deux
fermes de 1’Hétel-Dieu Saint-Vallier,
qu’on évaluait ensemble de 7 000$ a
10 000$ et qu’on consentait & hypothé-
queren garantie partielle d’'un emprunt
de 12 000$ auprés de la compagnie
d’assurance Canada Life**. Quelle ges-
tion de leurs exploitations agricoles
faisaient Méron Tremblay, le grand
marchand de Chicoutimi, et Onésime

enregistrer des jugements prononcés,
du vivant de son mari, contre certains
débiteurs et fait inscrire des hypothe-
ques sur leurs terres jusqu’a rembour-
sement final, quand elle consent quit-
tance et mainlevée d hypothéque®. Elle
enrejoint d’autres a qui elle fait signer
des obligations (reconnaissances de
dettes) et sur les terres desquels elle
enregistre aussi des hypothéques. Elle
choisit, parcontre, d’exiger de certains
qu’ils lui vendent leurs terres en com-
pensationdeleurs dettes, quittes i com-
bler un déficit, s’il en est, par quel-
qu’autre considération - «par une taure

ponsable» du paiement du solde et de-
mandant que, si ses deux fils décédent
sans enfant, la propriété soit transpor-
tée a son nom (la dette initiale avait été
de 224,24$, le prix de la vente finale,
de 315,578, I’obligation s’était donc
gonflée de 50%).

Elle achéte méme, parfois, des
créances, se faisant subroger aux droits
des créanciers a I’égard des débiteurs.
Elle consent, par contre, a vendre cer-
tains lots de terre et délaisse une des
activités de son mari, le cabotage, en

vendant les deux goélettes, I’Alma,

Coté, le marchand de Bagotville, dé-
ménagé a Chicoutimi, qui s’associa
a Elzéar Boivin dans I’entreprise
commerciale C6té, Boivin & Cie, né-
gociants et exportateur de fromage;
ce dernier posséda-t-il lui-méme une
ferme? Nous savons qu’il encoura-
geait les cultivateurs, par des mes-
sages publiés dans les journaux, a
améliorer les conditions d’élevage
et & mieux nourrir les vaches durant
I’hiver pour leur faire produire da-
vantage de lait et de fromage®.

Nous en savons davantage sur la
famille Guay. Le patrimoine, accu-
mulé durant le vivantde John Guay?,
¢était administré, depuis le déceés de
celui-ci, survenu le 28 septembre
1880, par sa veuve, Marie-Emilie
Tremblay, en communauté de biens
avec lui par leur contrat de mariage
(janvier 1850), a qui il avait laissé
tous ses biens et qu’il avait instituée
légataire universelle unique et seule
exécutrice testamentaire?’. Elle se
révéla une véritable femme d’affai-
res, cherchant 4 augmenter 1"hérita-
ge, tout en commengant a le distri-
buer a I'un et & ’autre de ses onze
enfants. Elle prit la direction du com-
merce de |’entreprise forestiére et des

A

Marie-Emilie Tremblay, peu de

temps avant
sa mort survenue le 8 janvier 1904, a I'dge de
73 ans.

Source: ANQC, Collection de la SHS,
carton 4442.

dés1’automne de 1880, etla Marten,
en janvier de 1882. En contrepartie,
elle prendra la direction des autres
activités, tout en associant son fils
Pierre-Alexis, 4gé de 19 ans, a deux
d’entre elles: le commerce du maga-
sin et le commerce du bois; en effet,
parun contratque le notaire a appelé
«procuration»®, elle confie a son fils
la gérance du magasin, tout en se ré-
servant pour elle-méme I’autorité de
I’engagement des commis et em-
ployés; elle le charge, en outre, du
commerce dubois, qui comprend les
opérations de coupe sur les limites
forestieres, situées sur la rive sud du
lac Kénogami, louées du gouverne-
ment; Pierre-Alexis sera responsa-
ble de la comptabilité, de la percep-
tion des comptes et du paiement des
achats. Elle Iui vendra le fonds de
commerce |’année suivante, lui lais-
sant I'utilisation gratuite du maga-
sin et de la maison «lambrissée de
briques rouges»; le prix de vente
s’élévera a 3 850%, somme trés fai-
ble par rapport aux 24 406,398 aux-
quels on était arrivé a la fin des 53
pages d’inventaire, lorsque John
Guay, cinq ans auparavant, était en-
tré en société avec son gendre Louis-
Napoléon Catellier, société qui de-

exploitations agricoles. Son premier

souci semble avoir été de protéger et
méme d’accroitre le patrimoine fami-
lial, adoptant, parfois, un comportement
relativement impitoyable. Nous savons
peude la plus grande partie de ses opé-
rations financiéres, mais certaines ont
laissé des traces révélatrices, en
particulier dans les greffes des notai-
res; un sondage rapide parmi les actes
des notaires Ovide Bossé, Jean Gagné
et T.-Z. Cloutier (sans aucune préten-
tion d’échantillonnage raisonné ou en-
core moins, d'exhaustivité), nous ré-
véle ses méthodes: parfois, elle fait

de deux ans et demi» - par exemple.

Dans un cas, elle prend jugement
contre le débiteur («qui n’a pas de
meubles saisissables»), fait vendre sa
terre par le shérif, se porte elle-méme
acquéreur et larevend immédiatement
aux deux fils du débiteur, qui payent
100$ comptant, s’engageant a verser
en trois ans le solde sur lequel courra
un intérét au taux de 7% par an et ac-
ceptant d’inscrire une hypothéque sur
la terre; le pére, débiteur originel, se
portant «caution et solidairement res-

vaitdurerdix ans, renouvelable, mais
quise termina, dans I’année méme, par
dissolution. L’évaluation de John Guay
avait-elle été exagérée? Celle de Ma-
rie-Emilie Tremblay, complaisante?
Ou le chiffre d’affaires avait-il telle-
ment diminué? On ne peut répondre a
ces questions. En 1885, la mére impo-
sera a Pierre-Alexis le versement d’un
loyer annuel de 250§%, 4 moins qu’il ne
garde a son service, a titre de commis,
son jeune frére, Charles-Alphonse,
auquel cas elle consentait 4 un abatte-
ment de 50$ du loyer®. Pierre-Alexis
s’intéressera a 1’industrie laitiére: on
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Les entrepits de Cété, Boivinet cie,en 1906. Aupremier plan,a droite, la scierie des fréres Wells;
al’extréme gauche, I édifice de la premiére succursale de la Banque Nationale, en 1892.
Source: ANQC, Fonds Vincent Dubuc, album 3.

découvrira, en effet, parmi ses actifs,
au moment de sa faillite, en 1888, une
fromagerie, située dans le rang Saint-
Thomas, évaluée a 350% (nous en re-
parlerons plus loin).

La procuration que la mére avait
donnée a Pierre-Alexis restait muette
sur les activités autres que le commer-
ce et I’entreprise forestiére, activités
dont nous connaissons |’existence, en
particulier’administration des exploi-
tations agricoles, parmi lesquelles cel-
le que I'on appelait «La ferme de 1’ An-
se-a-Pelletier», sur la rive nord du
Saguenay, prés de 1’Anse-aux-Foins
(Saint-Fulgence), d’une superficie de
700 acres (280 hectares), probablement
la plus considérable de toutes, sur la-
quelle setrouvaitune scierie’'; une autre
scierie, doublée d’une meunerie, était
située sur une terre donnant sur larivie-
re Chicoutimi (11¢ et 12¢ rang du can-
ton de Chicoutimi) et dont la superficie
était d’environ 400 acres (160 hecta-
res); Marie-Emilie Tremblay la donne-
ra, en 1885, a son fils Louis, mais ex-
clura de la donation «I’emplacement
des moulins a farine et a scie et le pou-
voir d’eau; il était stipulé que Louis
pouvait se servir de ces équipements,
mais devait les entretenir (sauf la scie-
rie) et y faire les réparations, et qu’il
devait laisser sa mére faire moudre son
grain et scier son bois quand elle en
aurait besoin, sans payer’. Cinq ans
plus tard, elle fera donation 4 Louis de
I’emplacement et de tous les équipe-

ments quiy étaient érigés, «a condition
que(ses) grains et ceux de sonfils Victor
soient moulus gratuitement... sauf la
partdumeunierqu’ils devront payer»™.
(Une troisiéme scierie, installée sur la
riviére des Vases, au nord de lariviére
Saguenay dans le secteur des Terres-
Romgues avait appartenu a John
Guay**; je n'en ai

pas trouve mention

chands de Québec?®, elle regut
beaucoup plus de consolation
de son autre fils, Joseph-Do-
minique, qui s’'intéressa moins
aucommerce, mais davantage
al’agriculture, au journalisme
et a I’industrie (sans compter
la politique). Au moment du
mariage de celui-ci avec Ma-
ria Morin, la fille du marchand
Israél Morin, elle établit au
contrat pour lui faire donation,
en plus d’'une somme de 4
000$, d’un lot sur la rue Raci-
ne avec la batisse qui y était
érigée et de tout le matériel
d’imprimerie du journal Le
Progrés du Saguenay, d’une
terre de 162 acres (64,8 hecta-
res) située a 1’est de
Chicoutimi, sur le chemin
Sydenham®’.Le 24 avril 1891,
Joseph-Dominique achetaitde
samere une terre de 131 acres
(52,4 hectares), sur la riviére
Chicoutimi, dans le canton de Later-
riére, pour la somme de 8008, payée
comptant®. Le 24 avril, il lui achetait
une autre terre, celle-1a de 100 acres
(40 hectares), dans le 13° rang du can-
ton de Chicoutimi, pour le prix de
1100$*. De son beau-frére, Louis-
Napoléon Catellier, il achetait, le 18

dans monenquéte).
Louis Guay fut un
agriculteur profes-

sionnel qui, pourla 1 8 8

qualité de sa pro-
duction, recevra en
1899 la médaille
d’argent du Mérite
agricole®. Even-
tuellement, il inves-
tira une partie de
son capital dans la
Compagnie Electri-
que et dans la
Cie de Pulpe de
Chicoutimi. 1 8

SiMarie-Emilie
Tremblay futdécue .
de la confiance
qu’elle avait mise
en son fils Pierre-
Alexis, lorsque ce-
lui-cidéclara failli-
te,en juillet 1888, a

o'l

la demande de ses
fournisseurs, quel-
ques grands mar-

Saguenay—Lac-Saint-Jean

F abnques de beurre et de fromage en 1885 et 1897
Source: Letarte. J., Atlas..., planches 31 & 32.
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achetait, le 18 décembre 1895 «pour
bonnes et valables considérations», une
terre d’environ 350 acres (140 hecta-
res) située dans le rang 1 du canton de
Bourget®. En novembre 1897, dans un
acte d’échange, il obtenait de son frére
Victor deux terres, chacune de 200
acres (80 hectares), situées dans les 6°,
7¢ et 8¢ rangs de la paroisse de Chicou-
timi, terres que Victor avait obtenues
deleur mére a1’occasion de son maria-
ge*. (Jen’airelevé des transactions im-
mobiliéres de J.-D. Guay en régions
agricoles que celles qui impliquaient
ses rapports avec sa famille et, encore,
je ne puis affirmer que cette énuméra-
tion soit exhaustive).

La qualité de la gestion que J.-D.
Guay donna a ses exploitations agrico-
les lui valutdes reconnaissances de plu-
sieurs natures: il recut réguliérement
des prix pour des produits qu’il pré-
sentait aux expositions agricoles, com-
me en rendaient compte, chaque an-
née, Le Progrés du Saguenay et Le
Protecteur du Saguenay;, il fut invité,
en septembre 1896, 4 agir comme juge
dans la section de I’agriculture de I’ex-
position de Montréal®; il était recher-
ché par les Cercles agricoles pour les
conférences qu’il présentait sur les
nouvelles fagons culturales, il fut pré-
sident de la Société d’agriculture du
comté de Chicoutimi®,

Non seulement s’intéressa-t-il a la
production agricole elle-méme, il fut,
en outre, remarquablement actif dans
le commerce du fromage, organisant,
avec J.-E.-A. Dubuc, en 1895, le Syn-
dicat de plus de 25 fromagers et la fa-
meuse bourse du fromage, ol se ven-
daitaux enchéres, tous les quinze jours,
la production des fromageries*. Cette
institution eut des effets bénéfiques:
elle attira & Chicoutimi les agents des
gros acheteurs de Montréal, elle for¢ca
les acquéreurs a payer comptant et fa-
vorisa la vente sur échantillon, facili-
tant ainsi les transactions et entrainant
les producteurs a normaliser les diffé-
rentes catégories de leurs produits et a
standardiser leurs marques de commer-
ce®, Les circonstances de ce nouveau
commerce permirent la formation de
la firme C6té, Boivin et Cie, principal
acheteur a la bourse de fromage (et
ailleurs dans la région) et exportateur
de fromage et de beurre jusqu’en An-
gleterre et importateur de produits bri-
tanniques; a I’hiver de 1897, Le Pro-
tecteur annongait1’arrivée au printemps
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d’unnavired’ Angleterre chargé de pro-
duits commandés par cette maison®.
Adepte de la technologie récente, elle
construisit un entrepét frigorifique de
trois étages*’. Connue en 1895 sous le
nom de MM. Boivin et C6té, cette so-
ciété adopta, en mai 1896, la raison
sociale de Coté, Boivin & Cie®, C’est
dans le cours des transactions interna-
tionales de cette firme que s’effectué-
rent les premiéres ventes en Angleter-
re de pate de bois de la Compagnie de
Pulpe de Chicoutimi, en 1897, avant
méme que I’usine n’ait commencé a
produire®. Les deux marchands comp-
térent bientdt au nombre des investis-
seurs dans les nouvelles entreprises qui
étaient fondées & Chicoutimi: Onésime
Coté, dans la Compagnie municipale
des Eaux, la Compagnie Electrique, la
Compagnie de Pulpe et la Compagnie
Le Chéteau Saguenay; Elzéar Boivin,
dans la Compagnie Electrique, dont il
fut membre du Conseil d’administra-
tion.

Les activités de Joseph-Dominique
Guay dans les exploitations agricoles,
dans la promotion de nouvelles pro-
ductions et de facons culturales plus
productives et dans le déploiement de
I’aire du commerce des produits lai-
tiers le firent accéder a un réseau de
relations qui dépassaient la région du
Saguenay—Lac-Saint-Jean. Ainsi en-
tra-t-il en rapport avec le docteur J.-A.
Couture, vétérinaire, fondateur de
I’Ecole vétérinaire de I’Université La-
val en 1885, fondateur de la Société
des éleveurs canadiens et responsable
de I’enregistrement du bétail dans tou-
tes les régions du Québec en 1895%, et
avec M. Némeése Garneau, lié lui aussi
a la fois au commerce et a I’agricultu-
re, fondateur de la maison Au bon
marché, a Québec, propriétaire d’une
ferme a Sainte-Foy, lauréat du Mérite
agricole (1895), et appartenant, d’une
fagon ou d’une autre, mais toujours
des niveaux élevés de responsabilité, a
toute une série d’associations québé-
coises et canadiennes consacrées i la
promotion de la culture et de 1’éleva-
ge; éventuellement, en mars 1903, il
sera Ministre de I’ Agriculture dans le
cabinet Parent®'. C’est par le biais de
I’agriculture que J.-D. Guay aura pu
intéresser J.-A. Couture et Némése
Garneau a ses autres activités, en par-
ticulier celle de I’industrie: a 1’été de
1897, ils seront les premiers investis-
seurs hors Chicoutimi a prendre des
actions dans la C.P.C.

On peut donc affirmerqu’ily aeua
Chicoutimi, a1a fin du XIX¢siécle, une
accumulation du capital  partirde 1’ex-
ploitation agricole. Si Paul-André Lin-
teau et Jean-Claude Robert ont pu pro-
poser la notion de capital foncier pour
Montréal®2, on peut tout aussi bien par-
ler d’un capital foncier rural pour la
région de Chicoutimi, un capital parti-
culiérement productif 4 une époque ot
I’agriculture connait des innovations
technologiques majeures.

Le capital foncier agricole fait par-
fois figure d’un capital dormant, diffi-
cile & aliéner ou a confier en garantie
d’un emprunt, a cause des conditions
de conservation que 1’on attache a sa
transmission; le régime de la commu-
nauté des biens dans le mariage contri-
bue au morcellementdes terres, a moins
qu’elles ne soient transmises conjoin-
tement par les deux époux dans leurs
testaments, comme 1’avaient fait John
Guay et Marie-Emilie Tremblay en
1856; I’hypothéque inscrite sur un im-
meuble en garantie du paiement du
douaire auquel s’est engagé 1’époux
dans son contrat de mariage en dimi-
nue la valeur marchande; les donations
que consentent les parents dans les con-
trats de mariage et dans les testaments
contiennent fréquemment des clauses
d’insaisissabilité, d’inaliénabilité et de
substitution: toutes ces conditions ont
pour objectif la conservation du patri-
moine, mais empéchent que lesimmeu-
bles qui en sont grevés puissent étre
vendus ou servir de garanties d’em-
prunts; voilad pourquoi on qualifie ce
capital de stérile.

Pourtant, la mobilité du capital est
une condition fondamentale du déve-
loppement économique. L’examen at-
tentif des opérations de transmission
du patrimoine, par ventes, échanges,
donations entre vifs, donations pour
cause de mort par contrats de mariages
ou par testaments, auxquelles s’adon-
naient les membres de la famille Guay,
particuliérement la mére, Marie-Emi-
lie Tremblay, révéle 1’apparition et la
multiplication de pratiques révélatri-
ces du rayonnement de I’esprit capita-
liste®*. J"ai pu examiner six (6) contrats
de mariage: un seul prononce le régi-
me de la communauté de biens, celui
de la fille ainée, Louise, en 1871, les
cinq (5) autres, la séparation de biens;
il semble que Louis se soit marié sans
contrat de mariage, en 1884; il est cer-
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tain que le régime était celui de lacom-
munauté, puisque sameére, dans un acte
de donation suivant le mariage, stipule
expressément 1’exclusion de la com-
munauté des biens donnés. En ce qui
concerne le douaire, trois contrats, ceux
de trois filles, I’'imposent: deux sont
garantis par hypothéques, en 1871 et
en 1887, le troisiéme, en 1889, par une
assurance-vie, c’est-a-dire sans grever
le capital foncier; les contrats de trois
garcons excluent expressément le
douaire: celui de Pierre-Alexis, en
1881, lui impose une assurance-vie au
profit de son épouse, ceux de Joseph-
D. etde Victor, en 1889, ne leur impo-
sentrien en compensation. La majorité
des donations par contrats de mariage
sont grevées de diverses mesures con-
servatrices de patrimoine comme la
substitution, I’insaisissabilité oul’ina-
liénabilité, mais Marie-Emilie Trem-
blay révoque, par de nombreux actes, a
partir de 1893, I'une ou I’autre de ces
conditions, ou toutes ensembles, tem-
porairement - pour le temps d’une opé-
ration,comme la garantie d’'unemprunt
- ou en permanence®,

Malgré tout, le principe de la trans-
mission des immeubles aux males de-
meure intouchable et réduit I’effet de
subdivision des terres qu’entraine la
communauté de biens: aucune des qua-
tre filles ne recoit d’immeubles par
donations entre vifs, contrats de ma-
riage ou testaments et les immeubles
donnés aux garcons par contrats de
mariage reviendront au donateur ou a
la donatrice ou a leurs héritiers si
I’époux décéde avant 1’épouse sans
laisser d’enfants; c’est a son gendre J.-
A. Gagné, plutdt qu’a sa fille Louise,
que John Guay avait fait don d’un im-
meuble en 1878%.

En contrepartie, certaines des fem-
mes vont avoir une activité commer-
ciale et financiére importante. La plus
remarquable sera Odile Bossé, 1’épou-
se de Pierre-A. Guay: au lendemain de
la faillite de son mari, survenue, com-
me nous I’avons vu plus haut, en juillet
1888, elle se fait attribuer une raison
sociale, Guay et Cie, au mois d’aoiit,%
etrachéte, en février 1889, du curateur
dela faillite de son mari, avec I’aide de
sa belle-mére, qui endosse les billets
promissoires déposés en guise de ver-
sements, toutes les créances non per-
cues depuis le 12 septembre (moins
celles dues par la maison Price et la
compagnie de chemin de fer), se fait

remettre les sommes percues depuis le
12 septembre et reprend son piano et le
moulin a carder que John Guay avait
érigé surle bord de lariviére aux Rats*’.
C’est elle-méme qui vendra ce moulin
aux fréres Wells, lorsque ceux-ci éta-
bliront leur manufacture en 1893%;
c’est encore elle qui prendra des ac-
tions dans toutes les entreprises dont
son beau-frére, Joseph-D., sera le pro-
moteur: la Compagnie municipale des
Eaux de Chicoutimi, la Compagnie
Electrique, 1a Compagnie de Pulpe, la
Compagnie Chiteau Saguenay; méme
le réseau téléphonique, construit par
son mari en 1892-93, sera au nom de
Guay & Cie lorsqu’il sera vendu & J.-
E.-A. Dubuc et & F.-X. Gosselin le 4
octobre 1898%%; le lendemain, 5 octo-
bre, ce sera Odile Bossé personnelle-
ment qui prétera 20 000$ 4 la Compa-
gnie Chéteau Saguenay®.

Deux de ses belles-soeurs I’imite-
ront: Delphine Guay, 1’épouse de
Edouard Lemieux, et Jenny Grant,
I’épouse de Victor Guay. Au moment
de son mariage, en juin 1887, Edouard
Lemieux avait recu de son pére, Eu-
cher Lemieux, tous les biens, meubles
etimmeubles, que celui-ci avait rache-
tés du curateur de lafaillite de son fils®'.
Delphine eut-elle des raisons de douter
des capacités de son mari? Toujours
est-il que, le 9 juin 1890, elle enregis-
trait la raison sociale Lemieux & Cie,
pour «faire commerce d’épicerie, mar-
chandises séches, quincaillerie...», bref,
tenir un magasin général; la raison so-
ciale sera enregistrée de nouveau en
18962, Jenny Grant avait de fort bon-
nes raisons de prendre ses distances de
son mari, Victor Guay, pour faire com-
merce: celui-ci avait regu de sa mére, a
I’occasion de son mariage, en 1889,
uneterred’environ 450 acres (180 hec-
tares), située sur les rangs 6, 7 et 8 du
canton de Chicoutimi®®; dans un acte
subséquent, Victor était désigné «cul-
tivateur»®. En 1891, toujours a titre de
«cultivateur», il s’était associé i son
beau-frére, William Grant, fils, «com-
mis», sous la raison sociale Guay &
Grant,pour le commerce de «<marchan-
dises séches, épiceries, groceries, fer-
ronneries...»%. En 1897, il donnera sa
ferme en échange, a son frére Joseph-
D., contre un terrain situé sur la rue
Racine et une «soult» de 2000$; Ma-
rie-Emilie Tremblay interviendra au
contrat pour révoquer certaines condi-
tions contraignantes dont elle avait
affecté les immeubles impliqués dans

la transaction, au moment ou elle les
avait donnés a 1’un et a I’autre; on ap-
prend que, pour révoquer la clause de
substitution qui était attachée a la do-
nation de la ferme, elle a dil obtenir le
consentement du conseil de famille®;
ce qui signifie que Victor faisait I’ob-
jet d’une protection particuliére; I’an-
née précédente, en 1896, dans le codi-
cille ajouté a son testament, elle priait
son exécuteur testamentaire d’adminis-
trer tous les montants qu’elle avait 1é-
guésa Victor, qu’il fasseles placements
Jjugés avantageux, qu’il retire lui-méme
les intéréts de ces placements «et en
rende compte & mondit fils Victorou a
son épouse»®’; manifestement, Victor
n’était plus en mesure d’administrer ses
biens. Comme pour compenser, dirait-
on, son épouse, Jenny Grant, la fille du
marchand William Grant, se révélait
particuliérement active et responsable:
le 11 juin 1898, elle enregistrait la rai-
son sociale Dame V. G. Guay, pour
«un commerce général», et, deux mois
plus tard, le 10 aoiit, la raison V. G.
Guay & Cie, a titre de «marchande de
fruits», raison qu’elle enregistrera de
nouveau en 1901%; on apprend par les
journaux qu’elle prenait ces initiatives
au moment ol sa propre famille quit-
tait Chicoutimi pour Montréal, «ou M.
Grant a obtenu une excellente posi-
tion»%.

Un doute peut étre soulevé quant a
lasignification duréle des femmes dans
ces commerces pour lesquels elles ont
déposé les demandes de raisons socia-
les: dans quelle mesure ne servaient-
elles pas de simples préte-noms pour
leurs maris, qui n’auraient pu agir
ouvertementen vertu de la loi des failli-
tes, mais qui auraient continué  le fai-
re sous le couvert de noms d’emprunt?
Une étude sur la loi des faillites et son
application durant la derniére décen-
nie du si¢cle dernier serait nécessaire
pour apporter certains éléments de ré-
ponse. On peut, de prime abord, affir-
mer que Jenny Grant a certainement
dirigé elle-méme, sans I’aide de son
mari, les commerces pour lesquels elle
aenregistré des raisons sociales. Onne
peut avoir la méme certitude a propos
de Delphine Guay, I’épouse d’Edouard
Lemieux: lorsque le magasin sera in-
cendié, dans la nuit du 2 avril 1893
précédant Paques, le Progrés du Sague-
nay parlera du magasin de M. Edouard
Lemieux™; par contre, on sent bien que
la propriété de I'immeuble est une en-
tité différente du fonds de commerce;

octobre-décembre 1994

35




(quand Pierre-A. Guay fit faillite en
1888, c’est le commerce qui était visé,
I’immeuble appartenant toujours 3
Marie-Emilie Tremblay et n’ayant pas
été compté dans I’actif de la faillite).
L’incertitude demeure également a
propos d’Odile Bossé; on sait que son
mari, Pierre-A. Guay, a eu plusieurs
activités apreés sa faillite: il a construit
le réseau téléphonique de la ville de
Chicoutimi en 1892 et 1893 et a dirigé
les travaux de construction de 1’aque-
duc, en 1895, lorsque s’absentait I’in-
génieur de Montréal, responsable de
I’entreprise; en 1896, c’est lui qui par-
ticipe a la réunion des personnes qui
décidentdelafondationdelaC.P.C.",
mais c’est elle qui souscrit aux actions
de lacompagnie; en 1892, il publie des
annonces dans Le Progrés pour les
compagnies d’assurance Hartford et
London & Lancashire, dont il est
I’agent; en ce qui concerne le commer-
ce, sa mére lui donne, en mars 1890,
I’immeuble du magasin, qui a échappé
a la faillite’, mais cela ne signifie pas
que ce ne soit pas Odile qui dirige le
commerce; par ailleurs, chaque fois que
celle-ci achéte des actions de 1’une ou
de I’autre des entreprises industrielles
ou des services publics, son mari inter-
vient 4 I’opération pour autoriser son
épouse; pourtant, 1’on sait qu’ils
s’étaient mariés sous le régime de la
séparation; faut-il en conclure que les
promoteurs de ces entreprises s’inspi-
raient des méthodes des institutions
financiéres qui se sont comportées au
Québec, jusque tardivement dans le
XXe siécle, envers les femmes sépa-
rées de biens comme si elles étaient
communes en biens, ¢’est-a-dire sou-
mises a 1’autorité de leurs maris? On
peut trouver un indice qu’Odile Bossé
agissait pour elle-méme, en achetant
des actions de la Compagnie de Pulpe,
dans la lettre que J.-E.-A. Dubuc écri-
vit le 8 mars 1897, a Napoléon Lavoie,
inspecteur général de la Banque Natio-
nale: en donnant les noms de quelques
actionnaires de la Compagnie, il men-
tionne «QOdile Bossé» et non pas Pier-
re-A. Guay; un autre indice de I’activi-
té personnelle decette femme se trouve
dans les témoignages qui lui furent
rendus au moment de sa mort prématu-
rée 4 38 ans, en mars 1899: le service
funébre fut célébré a la cathédrale, par
le Grand Vicaire du diocése, en pré-
sence de I'Evéque, Monseigneur La-
brecque et un deuxiéme service fut
célébré au Séminaire par 1’abbé Eugé-
ne Lapointe™.

Y eut-il d’autres femmes aussi dy-
namiques a Chicoutimi a cette époque?
L’étude reste a faire pour répondre
correctement a cette question; j’ai dans
mes fiches le cas de Flore Diane Boily,
épouse de L.-Eugéne Guay (qui n’était
pas I'un des 7 fils de Marie-Emilie
Tremblay), acheteur de fromage, qui
inscrivit laraison sociale L. E. Guay &
Cie, le 18 avril 1893, et qui se définis-
sait comme fabricante et exportatrice
de beurre et de fromage et commergan-
te «en matériaux accessoires concer-
nant cette industrie» et affirmait:
«Aucune autre personne n’est associée
avec moi»; pourtant, dans un acte no-
tarié de 1898 impliquant cette société
et au nom de laquelle comparaissait,
seul, Louis-Eugéne Guay, il était ex-
primé que la société était formée des
deux époux’; peut-étre y avait-il eu
changement dans la structure de la so-
ciété dans I’intervalle des cinq années
ou peut-€tre avait-on oublié les circons-
tances de sa naissance?

Quelles que soient les incertitudes
qui subsistent sur la signification du
réle que jouérent certaines des filles et
brus de Marie-Emilie Tremblay, iln’en
reste pas moins que la démonstration
de la naissance d’un bouillonnement
capitaliste a Chicoutimi ala fin du XIX*
siecle n’est plus a faire. Mais la famille
Guay était-elle 1a seule? A I’évidence,
non: plusieurs autres participérent a ce
mouvement et s’alliérent aux Guay
pour la promotion d’industries diver-
ses; mais 1’étude de la famille Guay est
incontournable 4 cause de la valeur du
patrimoine accumulé€ par le pére, de la
gestionintelligente apportée parlameére
et de la mobilisation de ce capital par
certains des enfants, en particulier Jo-
seph-D. Cette derniére considération
est particuliérement importante puis-
que, comme nous I’avons vu, i partir
de juin 1897, 1a mére avait choisi celui-
lade sesfils pour prendre lareléve dans
I’administration du patrimoine fami-
lial; en juillet 1896, malade, elle avait
étéincapable de signerun codicille pré-
paré par le notaire «a cause de sa gran-
de faiblesse»; le 28 juin 1897, elle avait
donné une procuration générale a son
fils Joseph-D. dans des termes qui lui
laissaient toute liberté dans 1’adminis-
tration entiére de son patrimoine™.

2
Une nouvelle mentalité

Non seulement y avait-il 2 Chicou-
timi, durant les années 1890, une cer-
taine accumulation de capital et le
noyau d’une classe capitaliste, on y
trouvait en outre un climat propice au
développement. Arthur Buies attribuait
a I’arrivée du chemin de fer 4 Chicou-
timi laraisond’unesprit nouveau; aprés
son plus récent voyage, il écrivait, dans
son style bien a lui et dans le goiit du
temps, a propos de ’arrivée du pre-
mier train en gare de Chicoutimi, le 2
aoiit 1893:7

De ce jour, les habitants de Chi-
coutimi sentirent qu’ils avaient en
eux un esprit ignoré qui attendait
son heure, et cet esprit, qui n’ était
autre que le démon fougueux du
progreés,s’estemparéd’ eux aupoint
qu’ils ne peuvent plus s’ arréter et
qu’ils fontmarcher de pair les cons-
tructions, les améliorations, les en-
treprises les plus diverses, comme
s’ils n’avaient qu’a toucher une
baguette magique pour en faire
Jjaillir les réalités!

Les Chicoutiminois sont possédés
d'unespritd’ entreprise formidable;
ils sont entrés, I’oeil ardent et les
poings serrés, dans la voie du «go
ahead». Ils iront loin si les circons-
tances les favorisent.

A propos des chutes de la riviére
Chicoutimi qui venaient d’étre aména-
gées pour capter I’énergie hydraulique,
et la transformer en électricité, a I’en-
droit ou se trouve une ile, il ajoutait:

Brisant leurs cours impétueux et les
rejetant avec une fureur redoublée
de chaque coté d’ elle, se dresse une
ile, d’un aspect extrémement pitto-
resque, longue de quelques arpents
etrenfermantd’ épais bouquetsd’ ar-
bres. Loinde lui étre fatale sa beau-
té !’ afaitserviral’ undes nombreux
projets que font éclore et que nour-
rissent les Chicoutiminois, depuis
qu’ilsont!’inestimable avantagede
posséder uncheminde fer. ; La béte
de feu a tiré de I’ obscurité et des
ombres du dédain la béte d’ eau qui
attendait en mugissant.

Il peut paraitre simpliste d’attribuer
ainsi a un seul événement le dévelop-
pement subit d’une mentalité nouvel-
le. Arthur Buies lui-méme, par une sorte
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de contradiction, trouvait significatif
que le journal, fondé en 1887, ait porté
lenomde Progrés du Saguenay”. Tout
aussi révélateur était le nom du journal
qui I’avait précédé, en 1886: Le Réveil
du Saguenay, lancé aux ateliers typo-
graphiques d’Alphonse Guay™. Pier-
re-A. Guay n’avait pas attendu I’arri-
vée du chemin de fer pour commencer
ainstaller, dés 1892, le réseau télépho-
nique de la ville; lundi, le 13 février
1893,J.-E.-A. Dubucécrivait a sa fian-
cée:

C’estaujourd’ hui I’ inaugurationdu
téléphone & Chicoutimi’.

Onne peut parlerde’éclosiond’un
esprit nouveau au Saguenay sans faire
référence a un lieu de bouillonnement
de vie intellectuelle et scientifique,
voire d’expérimentation technique: le
Séminaire. Marius Paré aconsacré deux
chapitres au Séminaire dans le tome I11
de son histoire de I’Eglise au diocése
de Chicoutimi, qui porte sur la période
1892-1903; a propos de1’enseignement
des sciences, il écrit:

L’ére des découvertes scientifi-
ques etde leurs applications techni-
ques qui allaient bouleverser les
habitudes de vie et méme la menta-
lité des humains du XX* siécle était
commencée et prenaitde jour en jour
plus d’ampleur, soulevant, comme
a certaines époques de I’ histoire,
I’enthousiasme des professeurs et
des éléves. Au Séminaire unique-
ment apparurent durant ces années
le téléphone, la télégraphie, I’ élec-
tricité, I’aqueduc, le systéme de
chauffage a eau chaude...*.

On connait I'importance de 1’abbé
Alphonse Huard, de ses travaux en
sciences naturelles et de sa direction
delarevue Le Naturaliste canadien,de
1894 2 1929, prenant la reléve de I’ab-
bé Léon Provencher, décédéen 18928!,

C’est encore I’abbé Huard qui fon-
da L’Oiseau-Mouche, dont il fut le
premier directeur, journal qui permet-
tait aux prétres du Séminaire et a quel-
ques étudiants de s’exprimer sur tous
sujets, religieux et laics. William Ryan
a dépouillé le journal et y a trouvé de
nombreuses références aux divers as-
pects du progrés économique: 1’agri-
culture nouvelle, I’industrie laitiére et
le commerce international du beurre et
du fromage; le chemin de fer du Nord,

qui, depuis Winnipeg, gagnerait, a tra-
vers 1’ Abitibi, le lac Saint-Jean, Chi-
coutimi et Tadoussac; le progrés de
I’industrie et, particuliérement, de cel-
le des pétes et papiers; I’enseignement
«pratique», c’est-a-dire commercial, au
moment de I’ajout de la classe d’affai-
res, en 1897, au cours commercial; les
initiatives de certains prétres, etc.®.

Le Séminaire, sous la direction de
I’ Abbé Huard, participa activement au
financement de la Compagnie Electri-
que de Chicoutimi, fondée a I’été de
1895; I’abbé Huard lui-méme, person-
nellement, consentit un prét de 1 000$
a la compagnie®; le méme jour, le Sé-
minaire, représenté par son procureur,
’abbé C.-L. Parent, prétait 4 0003,
L’aide la plus étonnante fut consentie
au printemps de 1897, quand le Sémi-
naire accepta de prendre sur lui le coiit
de la dynamo, des transformateurs et
des fils nécessaires a la production, dla
distributionetal’installationde’élec-
tricité au Séminaire, a la cathédrale, a
I’h6pital, au couvent du Bon Pasteur,
au couvent du Bon Conseil, d I’évéché
et al’église du Bassin, coiit stipulé 4 2
600$ (moins 3509 si I’installation du
Bon Pasteur était retardée), le prix du
courant, 200$ par année, s’ajoutant au
coiitde!’installation®; en méme temps
J.-E.-A. Dubuc négociait un emprunt
de 3 000$, au nom du Séminaire, pour
lui permettre de rencontrer cette obli-
gation.

Quantal’abbé Parent, qui apparais-
sait parmi les requérants des lettres
patentes de la compagnie, le 16 aofit
18958, il semble que c’était a titre per-
sonnel qu’il avait spuscrit a des actions
de la Compagnie. A titre de procureur,
engageant les fonds du Séminaire, il
participa au lancement de la Compa-
gnie Electrique et de la Compagnie de
I’aqueduc.

Un autre prétre du Séminaire mani-
festait une sensibilité particuliére pour
lerenouveaude1’Eglise et saplus gran-
de implication dans les oeuvres socia-
les; avec les travailleurs de la C.P.C, il
fondera éventuellement I’un des pre-
miers syndicats catholiques du Qué-
bec, cherchant a appliquer les princi-
pesdelanouvelle orientationde I’Eglise
catholique exprimée dans la fameuse
encyclique Rerum Novarum du pape
Léon XIII, en 1891: il jouera un role
actif de toute premiére importance dans
I’administration, a travers le diocése,

de la Caisse de Petite Economie de
Chicoutimi; il n’est pas surprenant de
lire dans le «Prospectus» du premier
numéro du journal La Défense qu’il va
fonder, avec des laics, audébutdel’an-
née 1898, en plus de I’expression de
principes moraux et sociaux, la défini-
tion de deux problémes prioritaires pour
le Saguenay: la colonisation et la «mu-
tualité», c’est-a-dire la mise en com-
mun de la petite épargne, dans le but
d’enrayer la prodigalité et de répandre
I’esprit d’économie dans la popula-
tion®”; entre-temps, dés 1895, I’abbé
Eugeéne Lapointe aura déja souscrit a
des actions de la Compagnie munici-
pale des Eaux de Chicoutimi.

D’autres prétres se feront connaitre
par leur action a I’extérieur du Sémi-
naire, comme 1’abbé David Roussel,
qui eut son propre mouvement de colo-
nisation au nord de Chicoutimi®*® ou
comme I’abbé Lizotte, le fameux curé
de Roberval, véritable promoteur, et
que I’on retrouve parmi les premiers
actionnaires de la Compagnie Electri-
que de Roberval en 1897%.

Le prétre le plus «patenteux» et, en
méme temps, le plus entreprenant de
tous, fut sans doute 1’abbé Thomas
Roberge; les Annales du Séminaire rap-
portaient, le 30 avril 1879, a peine trois
ans aprés I’invention de Graham Bell,
que 1’abbé Roberge avait installé le
téléphone entre sachambre et celles de
I’abbé Dufresne et de 1’abbé Huard;
I’analyste, plutdt moqueur, aprés avoir
comparé I’appareil construit par 1’ab-
bé Roberge et un appareil importé des
Etats-Unis, «escortée de notables frais
d’express, de douanes et de poste», qui
ne semblait pas avoir fonctionné, con-
cluait:

Lesavantages du téléphone ne nous
sont donc pas encore connus d’une
maniére expérimentale...”.

En 1886, alors qu’il était devenu
secrétaire de 1’évéché, il avait établi
une communication téléphonique en-
tre le Séminaire et les principaux édi-
fices de Chicoutimi®. Un dimanche
aprés-midi, le 4 décembre 1892, il
s’était rendu au Séminaire, pour faire
une démonstration d’un phonographe
Edison et avait méme fait un enregis-
trement sur disque des chansons d’un
éléve; c’était encore lui qui proposait
aux éleéves des séances de cinémato-
graphie. Le 23 mars 1893, quelques
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jours aprés I’inauguration du télépho-
ne dans la ville de Chicoutimi, J.-E.-A.
Dubuc écrivait a sa fiancée, a son re-
tour d’une soirée a 1’évéché ot il avait
participé a une nouvelle expérience de
I’abbé Roberge:

De 8 a 8 112 heures, il a donné un
concert avec son phonographe.
Voici comment. Il a le téléphone
dans son bureau, I’acoustique du
phonographe s’ ajuste au transmet-
teur du téléphone. Le bureau cen-
tral met en communication avec
Mons. Roberge plusieurs maisons
qui veulent (de chez eux)
assister(sic)a ce concert et voila le
tour est joué. On peut entendre de
chez soi un morceau chanté ou joué
il y a dix ans et répété dans le pho-
nographe qui se trouve a 20 ou 100
milles, la distance n’y fait rien.
Quelle merveille!!! Aprés cela,
Mons. Roberge qui est grand élec-
tricien, m’ a expliqué presque dans
ses plus petits détails, le téléphone,
la marche des courants, etc.”.

A 1’automne de 1892, 1’abbé Ro-
berge avait acheté, de Evan John Price,
tous les terrains et la ferme entourant la
scierie de la Riviére-du-Moulin, pour
le prix de 6 000$ et, en 1894, la scierie
elle-méme pour 2 000$%; il vendra
quelques terrains et 1a scierie a Joseph-
D. Guay en 1898 pour 3 000$°*; entre-
temps, il aura fait construire une mai-
son sur I’un des terrains et 1’aura louée
aJ.-E.-A.Dubuc, pourunloyerde 150$

par année®. Monseigneur Labrecque:

trouva-t-il ce prétre trop encombrant
pour le garder auprés de lui? Toujours
est-il qu’il lui confia la cure de la pa-
roisse Saint-Alexis de Grande-Baie en
1893.

A I'évidence, la derniére décennie
du XIXe© siécle connut, 4 Chicoutimi,
un mouvement de progrés, de dévelop-
pement, voire, peut-étre, de libéralis-
me. Fernande Roy a décelé un phéno-
méne semblable a Montréal, en étudiant
la presse d’affaires®. Nul doute qu’une
analyse de contenu du Progrés du
Saguenay, le journal de Joseph-D.
Guay, cet homme d’affaires journalis-
te, du Protecteur du Saguenay, de La
Défense, voire de L’Qiseau Mouche,
ajouterait le volet de I’idéologie a ce
diagnostic général.

CONCLUSION

En général, I’histoire du mouvement
d’industrialisation a Chicoutimi com-
mence par la C.P.C.; pourtant d’autres
entreprises étaient nées avant elle, un
certain capital avait été accumulé, une
classe d’hommes d’affaires était appa-
rue depuis déja un certain temps et un
climat de progrés et de développement
s’était répandu dans la société.

Cet article a voulu retracer 1’ origi-
ne de I’accumulation du capital dans
I’industrie, I’ agriculture et le commer-
ce, al’époque d’innovations technolo-
giques importantes et de transforma-
tions du commerce international; il a
identifié le lieu principal de cette accu-
mulation, dans le patrimoine de la fa-
mille Guay, administré par une femme
d’affaires d’envergure, Marie-Emilie
Tremblay, par ses fils et ses gendres,
parfois ses brus; il a indiqué les condi-
tions qui se sont réalisées pour que ce
capital soit doté de la mobilité néces-
saire pour l’investissement dans de
nouvelles entreprises utilisant les tech-
nologies les plus récentes.

La derniére partie s’est attachée a
décrire1’éclosion d’un esprit nouveau,
d’une mentalité de progres et de déve-
loppement dans 1a société de Chicouti-
mietaindiqué un lieu privilégié d’éclo-
sion de cette mentalité nouvelle: le
Séminaire.

Un travail prochain analysera la
naissance des nouvelles entreprises de
service public & Chicoutimi et de la

C.P.C
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par Jean-Francois Moreau, Université du Québec a Chicoutimi

’q‘ lors que les Européens essaiment
dans le Nord-Est de 1’Amérique du
Nord, les relations établies avec les
populations amérindiennes revétent le
trés large spectre de comportements qui
va de la violence organisée (guerres,
guérillas) a la fraternité, voire a 1’af-
fection profonde (sion peutinclure dans
cette catégorie le métissage...). Les re-
lations entre les Montagnais, en parti-
culier ceux qui fréquentaient le réseau
hydrographique du Saguenay-Lac-
Saint-Jean, etles Européens constituent
un cas ol s’il ne semble pas avoireu de
«conflits ouverts», une certaine «mé-
compréhension» a pu, selon certaines
théses, exister.

Notre propos est d’abord d’exami-
ner jusqu’a quel point la principale
thése pourexpliquer le retard des Euro-
péens a pénétrer le territoire de part et
d’autre du corridor laurentien, en par-
ticulier au Saguenay—Lac-Saint-Jean,
celle de la chasse-gardée des Kakou-
chaks, tient bien compte des données
ethnohistoriques et anthropologiques
actuelles a propos des populations de
chasseurs-cueilleurs en général, et plus
particuliérement de celles du Subarcti-
queetde cellesde larégion elle-méme.
Par la suite nous montrerons en quoi
les données archéologiques viennent
soutenir cette vision modifiée de la
chasse-gardée. D’entrée de jeu, une
mise en garde s’impose; notre propos
n’est pas, ici, de proposer un démonta-
ge détaillé, élément par élément, du
concept de la chasse-gardée. Nous
offrons plutot les grandes lignes qui
permettent de se rendre compte qu’un
tel concept n’est pas approprié. Dans
ce contexte, nous nous sommes limité
aux seuls éléments bibliographiques
qui nous paraissaient majeurs.

La thése de la chasse-gardée des
Kakouchaks

Qu’est-cequelachasse-gardée des
Kakouchaks? Selon son inventeur,
I’historien Simard (1983, 1989), un
groupe particulier de Montagnais, les
Kakouchaks, occupe les basses terres
délimitant le sud-ouest du lac Saint-
Jean et le Saguenay du milieu du XVI¢
siécle alafindu X VII¢siécle. La limite
chronologique inférieure est celle que
Simard infére a partir de la dénomina-
tion du groupe des Kakouchaks dés les
premiers «contacts» directs entre eux
et les Européens, en 1’occurrence, la
visite du pére Jean de Quen surles bords
mémes du lac Saint-Jean a 1'été 1647.
Sielle ne peut confirmer la dénomina-
tion du groupe, I’archéologie démon-
tre que les occupations de 1’époque du
«contact»ne présente pas de ruptures
dans les vestiges de culture matérielle
entre cette période et celle qui la préce-
de immédiatement (Sylvicole). La li-
mite chronologique supérieure corres-
pond a la disparition définitive de la
dénomination Kakouchaks a la char-
niére des XVIIcet XVIII¢siécles, aussi
bien dans les textes ethnohistoriques
que sur les cartes géographiques. Se-
lon Simard, ces Kakouchaks auraient
exercé un contrdle sur les biens circu-
lant a travers leurs territoires servant,
en quelque sorte, d’entremetteurs des
fourrures provenant des groupes amé-
rindiens localisés au-dela du lac Saint-
Jean en échange des biens obtenus des
Européens dans I’estuaire du Saint-
Laurent, en particulier les objets en
métal (haches, couteaux, chaudrons).

D’un point de vue théorique, cette
thése repose fondamentalement sur le
phénoméne social que constitue le
marché : dans le cadre de la circulation

des biens, certains essaient de s’ appro-
prier le contrdle des moyens de circu-
lation afin d’y trouver leurs propres
bénéfices. L’intérét porté par |’histo-
rien Simard a la «chose»économique,
en particulier la mise en place du sys-
téme économique fondé sur le marché
agro-forestier qu’accompagne la colo-
nisation du Saguenay—ILac-Saint-Jean
a partir du second quart du XIX° siécle
(Simard 1981, Bouchard 1989), expli-
que vraisemblablement pourquoi il a
étendu le concept de marché a la dyna-
mique des relations entretenues par les
Amérindiens avec les Européens entre
le moment ot ces derniers posent leurs
pieds dans le Nord-est nord-américain
et le moment de la colonisation du
Subarctique au cours du XIX¢ siécle.

Cette perception parait peu compa-
tible avec la perspective anthropologi-
que qu’il est possible d’élaborer a par-
tir des données, d’ailleurs limitées en
nombre, que fournissent les textes eth-
nohistoriques a propos des Kakou-
chaks. D"un point de vue démographi-
que, d’abord, les ressources naturelles
disponibles pour mener une vie noma-
de fondée sur les activités de chasse,
péche et cueillette dans les basses ter-
res du Saguenay—Lac-Saint-Jean ne
peuvent pas accommoder plus que
quelques centaines d’individus. Pour
I’ensemble du réseau hydrographique,
cette charge démographique ne se si-
tue guére au-dela de deux a trois milles
individus. Si nos estimés reposent sur
les densités démographiques observées
pour les groupes amérindiens récents
pratiquant le mode de vie traditionnel
de chasse, de péche et de cueillette a
travers le Subarctique en général (Mo-
reau et Langevin 1991: 7), les rares
mentions de taille démographique pour
les groupes de la région subarctique
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dans les textes ethnohistoriques os-
cillent autour des mémes nombres de
quelques centaines d’individus, cet
estimé valantaussi, selon Fortin (1991)
pour les Kakouchaks. Ces nombres
correspondent  I’ordre de grandeur de
la taille des groupes que 1’anthropolo-
gie a pu particuliérement cerner en re-
lation avec le mode de vie nomade fon-
dé sur I’exploitation des ressources
spontanément disponibles (Lee et De-
Vore 1968). En bref, sous son mode de
vie traditionnel, le peuplement amérin-
diendu Saguenay—Lac-Saint-Jeann’a
trés probablement jamais constitué une
population dont le nombre absolu des
individus aussi bien que la densité de
la population permettent efficacement
le contrdle de ’entrée et de sortie des
biens.

D’un point de vue économique,
d’autre part, I’économie de marché ne
transforme efficacement les popula-
tions nomades que lorsque celles-ci se
sédentarisent. En effet, d’abord, le
mode de vie nomade lui-méme ne sau-
rait s’accompagner du phénoméne
d’accumulation de biens: ne sont trans-
portés que ceux qu’on ne peut trouver
ou qu’on ne peut aisément fabriquer
sur les lieux mémes de déplacement. I1
est d’ailleurs un paradoxe intéressant
delatraite des fourrures, au moins dans
les premiers siécles de son déroule-
ment: I’obtention méme des fourrures
est directement tributaire de 1’exten-
sion du nomadisme et s’accommode
mal du processus de sédentarisation
percu par les Eurocanadiens comme le
moyen de pallier les difficultés de la
vie «sauvage », de la vie des bois. Par
ailleurs la dépendance accentuée face
aux biens fournis par les Eurocanadiens
parait un phénoméne récent et qui
s’inscrit en paralléle avec la forme de
sédentarisation que constitue la mise
enréserve des Amérindiens. Ce passa-
ge de 1’une a I’autre situation est pro-
bablement marquée par une transfor-
mation des biens échangés aux
Européens. Objets peu encombrants et
qu’il n’est pas besoin de renouveler
fréquemment, les objets métalliques
(haches, couteaux, chaudrons) et dé-
coratifs (perles en verre) semblent cons-
tituer I’essentiel de ce qui est obtenu
des Eurocanadiens de la fin du XVI¢
siécle au milieu du X VII® siécle.

Insensiblement, au cours des deux

siécles suivants viennent s’ajouter des
biens qui marquent une dépendance
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grandissante, en particulier eu égards a
certains aspects de larécurrence de 1’ ap-
provisionnement, face aux Eurocana-
diens. Ainsi en est-il pour les armes a
feudont I’approvisionnement en pou-
dre est directement dépendant des
Eurocanadiens, puis pour les aliments
etles tissus. Les armes a feu présentent
probablement un cas d’adaptation li-
mite. En effet, les armes a feu ancien-
nes, & un coup et a poudre et balles
séparées, constituent des outils plutot
encombrants en comparaison des ha-
ches, couteaux, pointes, que ces der-
niers soient fabriqués a partir du maté-
riel traditionnel que constitue la pierre
ou de matériaux d’origine européen-
ne: alliage de cuivre, fer. Mais cet en-
combrement a pu étre compensé par
Pefficacité — quoique relative — que
présente, au moins a court terme, 1’ uti-
lisation des armes a feu pour la chasse.
Encore faut-il noter la transformation
graduelle du marché des fourrures. Il
est d’abord essentiellement limité au
castor dont I’exploitation s’accommo-
de aumoins aussi bien du piégeage que
de I'utilisation des armes a feu. Par la
suite, I’usage de ces derniéres parait
émergeretcroitrealafaveurdel’ouver-
ture a I'utilisation des peaux d’autres
espéces: grands cervidés et mammifeé-
res (orignal, phoque), carnivores (ours,
lynx, etc.).

Deux aspects soulevés par Simard
dans I’élaboration de la thése de la
«chasse-gardée»nécessitentd’étre con-
sidérés en détails: d’une part les lieux
annuels de «rencontre », de foire;
d’autre part le réle des «chefs ». Il ne
fait aucun doute que les populations
quiexploitent les ressources spontané-
ment disponibles présentent générale-
ment la caractéristique de se regrouper
pendant un temps généralement bref
et en un nombre d’occasions trés rares
au cours de I’année pour des besoins
d’ordre social surtout, en particulier
pour assurer que puissent se concréti-
ser de nouvelles alliances de mariage,
compte tenu de la taille trés réduite des
groupes locaux largement dispersés
dans le territoire a peu prés pendant
toute I’année. Simard a donc recher-
ché ces endroits derencontre aussi bien
apartir des documents ethnohistoriques
(Simard 1977) que des documents ar-
chéologiques (Simard 1983: 78-79).
Dans le cas des premiers, il convient
d’insister d’abord sur la portée des ter-
mes mémes utilisés par les auteurs des
textes ethnohistoriques, en particulier,

le terme de foire. Dans le contexte euro-
péen des auteurs, cette derniére ren-
voie 3 un lieu ol viennent périodique-
ment se concentrer des activités
marchandes auxquelles peuvent s’en
greffer d’autres (récréatives, informa-
tives). Outre I'idée de concentration
périodique — le rythme de cette con-
centration pouvant s’étendre du trés
court terme quotidien au trés long ter-
me annuel - la foire est aussi un lieu de
passage: les acteurs n’y restent que pour
un temps trés limité. Ainsi la foire se
caractérise-t-elle non seulement par
I’aspect éphémére du temps de partici-
pation des acteurs aux activités quis’y
tiennent mais encore par des densités
qui ne dépassent guére quelques cen-
taines d’individus.

Contrairement, donc,  I’évocation
que semblent suggérer les textes de Si-
mard, les rencontres estivales annuel-
les des Kakouchaks et de leurs voisins
ont dii étre des rendez-vous o quel-
ques centaines d’individus au plus
étaient a la fois présents sur les mémes
lieux et n’y demeuraient que pour un
temps bref (jours, semaines). Le recours
par Simard & I’archéologie dessert
d’ailleurs son argumentation. Ainsi
I’inférence du site O (voir Fortin 1966)
sur la Grande Décharge du lac Saint-
Jean comme ayant ét€ un lieu de foire
(Simard 1983: 78-79) est largement
inadéquate. En effet, le nombre, en
apparence important, de plusieurs mil-
liers d’objets, couvre un spectre trés
étendu d’occupations multiples dissé-
minées du troisiéme millénaire avant
notre ére a quelques siécles avant le
contact (Langevin 1990, Moreau et
Langevin 1991). Par ailleurs ce nom-
bre de quelques milliers d’objets est,
enfait, tout a fait caractéristique de tous
les sites fouillés a ce jour au Sague-
nay—Lac-Saint-Jean, ces derniers
s’étendant cependant sur des périodes
moins longues de temps, généralement
du début de notre ére jusqu’a la pério-
de du contact: site DcEx-1 a I’embou-
churede lariviére Métabetchouan (La-
liberté et Moreau 1988a et 1988b), site
DcFa-5 sur la Pointe des Pins (Moreau
etLangevin 1994a) Site DeFc-9 a Saint-
Méthode (Moreauet Langevin 1994b),
site DhFk-7 sur le lac Ashuapmuchuan
(Moreau 1992, n.d.; Moreau et Lange-
vin 1992a, 1992b). En fait, ces nom-
bres d’objets paraissent importants
parce qu’ils comprennent les
«déchets»(éclats) que produit en trés
grand nombre 1’activité de fabrication
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des outils en pierre. Ceux-ci ne consti-
tuent qu’une proportion trés limitée des
vestiges archéologiques, généralement
autour de quelques centaines par site.
En bref, donc, si par rapport aux petits
groupes de quelques dizaines d’ Amé-
rindiens avec lesquels les Européens
circulent sur le territoire, les rencon-
tres annuelles évoquent une image de
pluralité démographique accentuée,
cette derniére demeure limitée: au plus
quelques centaines d’individus d1afois
et des individus qui ne demeurent en-
semble que pour des périodes de temps
trés limitées. Il s’agit 1a de facteurs qui
devaient certainement limiter 1’impor-
tance du volume des échanges.

Sil’exagération de ’envergure des
foires est peut-étre davantage a mettre
sur le compte de I’historien Simard qui
semble avoir indiment grossi la portée
destextes ethnohistoriques, lamé-com-
préhension des mécanismes de contrd-
le social trouve peut-étre ses racines
beaucoup plus loin, dans ces textes
mémes. Ainsi les textes parlent de
«chef». Que signifie cette expression?
Il convient de rappeler que 1’Europe
des XVI¢ et XVII¢siécles vit a I’heure
des monarchies absolues, qu’elle ne
posséde donc pas un analogue (comme
c’est le cas, quoique approximative-
ment, pour les foires) pour rendre
compte des mécanismes sociaux de
population fonciérement égalitaires.
Par ailleurs, I’expérience anthropolo-
gique montre que 1’analogue le plus
adéquat pour rendre compte du réle
effectivement joué par ces chefs est le
concept développé en psychologie de
leader, d’animateur. L’essentiel de ce
réle est d’assurer une fonction ponc-
tuelle de leadership lors d’une activité
pour laquelle 1’individu est particulié-
rement doué. En utilisant le terme de
chef, les textes ethnohistoriques ont
largement exagéré le pouvoir socio-
politique des individus a qui, a cause
de leurs habilités 2 maintenir le verbe
surtout, le consensus du groupe a ac-
cordé la fonction de porte-parole. Ce
role ne doit certainement pas étre con-
fondu avec un réle politique de contrd-
le, de direction des individus. En I’ab-
sence de telle orientation politique,
comment pourrait étre alors assuré un
contrdle de I’entrée des biens comme
le nécessite la chasse-gardée?

En fait, s’il est un lieu privilégié de
contrdle, c’est probablement celui de
la parole. C’est peut-étre 1a que se si-

tue, avant tout, le moyen non pas de
contr6le mais de conviction. La des-
cription attentive des discours amérin-
diens par les auteurs des textes ethno-
historiques rend peut-€tre bien compte
deI’ascendance qu’exerce sur ces der-
niers la rhétorique. Il n’est d’ailleurs
que d’analyser ces textes dans le détail
pour se rendre compte que leur role
principal est d’abord de convaincre
(voir Champlain 1993; Ouellet 1993).
Ainsi, pourtant dans des cultures bien
différentes, 1’une orale, 1’autre écrite,
les cultures amérindienne et européen-
ne se rencontrent peut-€tre sur un point:
elles veulent convaincre I’autre. Mais
si le discours permet que soient bien
comprises les idées lorsque 1’autre
appartient au méme monde culturel, il
n’est pas du tout évident que lorsque
1’autre est d’une autre culture, qu’on se
soit bien compris, qu’on aitméme voulu
se comprendre...

Archéologie des «contacts »

Siles textes ethnohistoriques offrent
des bribes d’information & partir des-
quelles il est possible de «broder»bien
au-dela de leur contenu, I’archéologie
offre des données qui permettent de
jeter un autre regard sur 1’occupation
territoriale au moment du contact.
D’entrée de jeu, toutefois, il convient
de noter que les données archéologi-
ques possédent une trés grande préci-
sion spatiale (le lieu de leur découver-
te, 4 tout le moins) mais tendent a étre
imprécises, voire méme toujours jus-
qu’a un certain degré, hypothétiques
lorsqu’ils s’agit de les placer dans le
temps. Au contraire, les données eth-
nohistoriques sont presque toujours trés
précises dans le temps (année méme
du document ou se retrouve souvent
des indications plus précises encore
quantaumomentdes événements) mais
plutdt imprécises dans 1’espace géo-
graphique (les auteurs des textes eth-
nohistoriques ne connaissent que mal
ou par oui-dire le territoire et la tech-
nologie pour endresser la cartographie
est trés limitée).

Quoiqu’ilen soit,comment évaluer
I’importance des «contacts»entre Amé-
rindiens et Européens, en particulier &
leur origine? Cette question en souléve
deux secondaires, I’une de chronolo-
gie des événements, I’autre des pro-
cessus a I’oeuvre. Au niveau chrono-
logique, méme si 1’archéologie est

toujours sujette a caution, il semble que
les «contacts»des populations amérin-
diennes au sein du réseau hydrogra-
phique du Saguenay-Lac-Saint-Jean
avec les Européens remontent au tout
début du XVII¢ siécle, un demi-siécle
donc, avant qu’une présence européen-
ne attestée par écrit existe pour la ré-
gion (le pére Jean de Quen vient visiter
le lac Saint-Jean 4 1’été de 1647).L’at-
testationde la présence d’objets fagon-
nés en Europe avant cette année-la re-
pose essentiellement sur deux
arguments. Le premier est la similitu-
de des assemblages de perles en verre
mises au jour dans trois sites du Sague-
nay—Lac-Saint-Jean (lac Chamou-
chouane, Métabetchouane, Chicouti-
mi) avec ceux des sites iroquoiens
(Hurons, Neutres, Sénéca, Onondaga)
datant indubitablement de la premiére
moitié du XVII* siécle. Le deuxiéme
argument est davantage contextuel,
propre aux sites du Saguenay-Lac-
Saint-Jean: en effet I’assignation par
analogie morphologique est confirmée
par ladistribution spatio-temporelle des
perles dans les sites. A Chicoutimi, en
particulier, les perles trouvées dans la
couche indienne (Sylvicole jusqu’en
1650 environ) n’appartiennent pour la
plupart qu’aux catégories morpholo-
giques de la premiére moitié du XVII*
siécle alors que celles trouvées dans
les couches qui coiffent la couche in-
diennes ne sont, pour la plupart, que
des perles de formes postérieures a
1650 (voir Moreau 1993, 1994).

Si la chronologie indique donc que
des objets européens transitent jus-
qu’aux Amérindiens du Saguenay—
Lac-Saint-Jean dés le début du XVII°
si€cle, il semble bien qu’on puisse ex-
clure jusqu’au milieu du XVII* si¢cle
I’accés aux biens européens par la sui-
te de I'intrusion dans ce territoire des
Européens eux-mémes. Ce demi-sié-
cle,aumoins, au cours duquel les Euro-
péens n’ont pas pénétré le territoire
mais sont restés «collés»aux rives du
Saint-Laurent, ne s’explique pas aisé-
ment. D’abord, peutétre évoquée1’ob-
sessionde larecherche du passage vers
I’ouest (le voyage de Champlain chez
les Hurons demeure marqué par cette
obsession). Par ailleurs la colonisation
méme des populations européennes le
long du Saint-Laurent a du constituer
une entreprise suffisamment difficile
pour que I’essaimage vers I’intérieur
des terres ne paraisse pas prioritaire,
sauf peut-étre pour le nombre restreint
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d’Eurocanadiens pratiquant la traite des
fourrures. Enfin, on a souvent évoqué
les quelques textes de Champlain et des
Relations des Jésuites qui font état des
trés fortes recommandations des po-
pulations amérindiennes de ne pas
s’aventurer dans ces territoires, en par-
ticulier dans le réseau du Saguenay-
Lac-Saint-Jean. Certains ont vu 14 une
volonté de contréle du territoire. Si tel
est le cas, la parole indienne fut bien
efficace eu égard au nombre restreint
d’individus qui auraient pu assurer
physiquement ce contrdle. Il convien-
draitd’évoqueraussi peut-étre 1’'incom-
préhension linguistique et culturelle:
I'interdit d’acces serait en fait, beau-
coup plus la constatation de 1’inaptitu-
de des Européens a la vie des bois. Les
textes ethnohistoriques n’auraient-ils
pas, tout simplement, mécompris le ton
humoristique de cette constatation par
les Amérindiens' ? Quoiqu'’il en soit,
les mécanismes a1’oeuvre pour le tran-
sit des objets européens jusqu’au Sa-
guenay-Lac-Saint-Jean semblent plu-
tot avoir été soit I’'inclusion par les
populations amérindiennes régionales
de déplacement vers le Saint-Laurent
au cours de leur cycle migratoire an-
nuel, soit I’acces indirect aux biens
européens a travers les mains des dif-
férents groupes essaimés sur le terri-
toire entre le Saint-Laurent et le réseau
hydrographique du Saguenay-Lac-
Saint-Jean.

S’il est une contribution que I’ar-
chéologie peut certainement apporter
a la question des «premiers
contacts»entre Amérindiens et Euro-
péens, quels que soient les mécanis-
mes a ’oeuvre pour le transit des ob-
jets entre ces deux cultures, c’est
certainement’appréciationde1’impor-
tance quantitative de ces échanges. Les
sites fouillés & ce jour au Saguenay—
Lac-Saint-Jean permettent de consta-
terque les objets obtenus des Européens
demeurent, somme toute, rares. Ainsi
un site typique de 1I’époque des pre-
miers contacts comprend plusieurs
milliers d’objets en pierre. Précisons
toutefois qu’environ 10 % de ces ob-
jets constituent des outils, le reste
n’étant que les multiples fragments
produits au cours de la taille des outils.
Par comparaison, tous les objets obte-
nus de loin, amérindiens ou européens,
ne se comptent que par quantité le plus
souvent de moins d’une centaine de
spécimens, parfois un peu plus. C’est
le cas pour la poterie amérindienne —

donton saitqu’elle origine ultimement
de la zone méridionale de la plaine lau-
rentienne jusqu’a larégion des Grands
Lacs— qui ne se compte qu’en termes
de 100 a 200 tessons par site, lesquels
ne constituent pas plus que cinq a dix
vases.

Cette méme rareté caractérise aussi
les témoins européens. Ainsi, les re-
tailles de chaudrons associées aux oc-
cupations des premiers contacts ne
comptent, au plus, qu’une a deux cen-
taines de spécimens. L’analyse chimi-
que de ces retailles démontre qu’elles
n’ont été découpées que dans un nom-
bre de chaudrons limité 4 un ordre de
grandeur limité probablement a quel-
ques dizaines (Moreau et Hancock
n.d.). Parailleurs, les sites ol se retrou-
vent des perles en verre n’en comptent
au plus que deux a trois cents et celles-
ci comprennent aussi les perles posté-
rieures aux premiers contacts, jusqu’au
XIX® siécle (Moreau 1993, 1994). En
somme, compte tenu de1’étendue chro-
nologique des perles et du risque fré-
quentd’enperdre accidentellement des
spécimens isolés, leur nombre parait
donc limité. Il est d’ailleurs opportun
de remarquer que les distributions des
perles sur les sites archéologiques pa-
raissent beaucoup plus souvent le fait
d’une perte accidentelle a la fois d’un
nombre limité de spécimens que de
perte d’objet complet (objets de parure
comme bracelet, collier). D’autres ob-
jets européens comptent encore moins
de spécimens lors des premiers con-
tacts. Ainsi les bagues dites de Jésuite
comptent moins d’une dizaine de spé-
cimens dans la couche indienne de
Chicoutimi, nettement plus, toutefois,
que dans les couches postérieures dont
n’en provient qu’'un spécimen.

Comment interpréter cette relative
rareté des objets européens dans les
sites des premiers contacts? D’abord
le mode de vie nomade lui-méme—ainsi
que le pratiquaient, 3 1’évidence, les
Amérindiens du Saguenay-Lac-Saint-
Jean au moment du contact — n’invite
pas a garder par devers soi de grande
quantité d’objets. Par ailleurs la néces-
sité de garder continuellement actives
les relations entre les groupes, joue
certainementen faveurd’échanges plu-
tot fréquents que quantitativement
importants. En conséquence de quoi,
la dissémination des objets européens
tend & couvrir un trés large territoire.

De fagon plus générale, cette relati-
ve rareté des objets européens dans les
sites de campements indiens de 1’épo-
que de contact, pourrait constituer
I’image archéologique de I’idée de
I’échange inégal que Delage (1985)
propose pour comprendre les premiers
contacts. Selon cet auteur, aussi bien
les Amérindiens avec leurs peaux de
fourrure que les Européens avec leurs
perles, leurs chaudrons, estiment qu’ils
font un bon échange, méme si la «plus
value»engendrée par ce demierestd’un
ordre fort différent: en Amérique, les
perles, a tout le moins, revétent certai-
nement une importance comme sym-
bole personnel (Lescarbot 1866; Ha-
mel 1983) que les Européens ne
semblent pas avoir soupgonné, encore
moins compris; outre Atlantique, la
plus value n’est pas d’ordre idéologi-
que mais économique: commercede la
fourrure depuis son arrivée brute jus-
qu’a sa revente comme objet de luxe.

Conclusion

Notre réflexion nous porte donc a
suggérer que I'idée de chasse-gardée
pour rendre compte des premiers con-
tacts entre Amérindiens et Européens
au Saguenay-Lac-Saint-Jean ne tient
pas assez compte des informations eth-
nohistoriques et anthropologiques a
propos des populations nomades de
chasseurs-cueilleurs en général, ni plus
particuliérement de ces populations au
sein du Subarctique ni, plus spécifique-
ment encore, de celles-ci dans la ré-
giondu Saguenay-Lac-Saint-Jean. Par
ailleurs, I’archéologie rend compte
d’une image d’essaimage constant,
semble-t-il, méme s’il parait limité, des
objets européens a travers le réseau
hydrographique du Saguenay-Lac-
Saint-Jean, image bien incompléte, il
est vrai, mais qui parait soutenir I’idée
de populations plutét ouvertes aux
échanges des biens que disposées au

contrlle de leur circulation.

! Je suis redevable 4 Marco Collin de
Masteuiatsch de m’avoir suggéré cette
idée lors des fructueuses conversations
que nous avons eues alors que se te-
naient des fouilles archéologiques au
site DhFk-7 en 1994.
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I
Les deux plans d’un débat

La plupart des lecteurs et lectrices
de Saguenayensia connaissent sans
doute la controverse qui a opposé, il y
a une trentaine d’années, 1’historien-
archiviste Mgr Victor Tremblay, I’un
des pionniers de la Société historique
du Saguenay, et M® Georges Villeneu-
ve, notaire de Mistassini. L’occasion
du débat fut créée par le ministére qué-
bécois du Tourisme, qui ne savait s’il
fallait désigner cette région par le ré-
gionyme Saguenay ou celui de Sague-
nay—Lac-Saint-Jean, et par le Comité
de Toponymie du Québec qui,en 1961,
avait tranché en faveur de la premiére
hypothése. Cette position était parta-
gée par Mgr Tremblay auquel le notai-
re Villeneuve reprochaitune sorted’im-
périalisme, affirmant que la population
du Lac-Saint-Jean constituait elle aus-
si une entité distincte a laquelle il fal-
lait rendre justice. Lancée par une con-
férence prononcée par ce dernier en
1962, la polémique fut vive durant la
décennie 1960'. Elle rie s’est pas vrai-
ment éteinte depuis, réapparaissant
périodiquement dans les médias régio-
naux.’ Par ailleurs, le régionyme Sa-
guenay—Lac-Saint-Jean n’a pas ces-
sé de se diffuser. Récemment, I’ Institut
québécois de recherche sur la culture
1’a adopté officiellement, comme 1’at-
teste I’ouvrage de C. Girard et N. Per-
ron (1989), tandis que 1’entité Lac-
Saint-Jean s’imposait de plus en plus
(par exemple: R. Bouchard, 1988).

Le géographe Jules Dufour (1977),
de I'Université du Québec a Chicouti-
mi, tenta de réconcilier les partis en
proposant il y a quelques années un
nouveau régionyme qui faisait la syn-
thése des deux précédents: le mot Saga-
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mie contient en effet la premiére sylla-
be de Saguenay et les deux derniéres
de Piékouagami , nom par lequel les
Amérindiens désignaient le lac Saint-
Jean. Selon I’acception suggérée, la
Sagamie recouvrait 1’aire de peuple-
ment du Saguenay et du Lac-Saint-
Jean, mais aussi tout leur bassin hydro-
graphique, soit au total une sorte de
macro-région de 100 000 kilométres
carrés. Cette initiative, bien inspirée,
eut un certain succés, surtout dans le
domaine commercial, mais elle ne peut
rallierla population du Lac-Saint-Jean®.

Faut-il s’étonner de ces divergen-
ces? On aurait tort. Les régionymes ne
sont pas soudés aux caractéres physi-
queset permanents des territoires qu’ils
désignent. Ils relévent au contraire de
la culture, c’est-a-dire des perceptions
des habitants, de leur sentiment d’ap-
partenance et d’identification a un es-
pace. Par définition, ces perceptions
sont changeantes au gré des migrations,
del’évolution des habitats, des réseaux
de communication et des rapports qui
s’instaurent, se défont, se restaurent,
entre les sous-ensembles humains. Il y
entre donc non seulement des facteurs
culturels mais aussi une dynamique
économique et politique. Il suffit de
regarder au-dela de cette région pour
relever maints exemples de flottements
et de réaménagements dans les rela-
tions symboliques que les populations
entretiennent avec leur territoire: pen-
sons au Cantons de I’Est en voie de
devenir I’Estrie, aux Bois-Francs qui
se défendent contre une présumée hé-
gémonie de Sherbrooke, a la Mauricie
qui s’étend volontiers au-dela du fleu-
ve pourenglober Nicolet, a 1a Cote-du-
Sud qui émerge difficilement du Bas-
Saint-Laurent et de 1a grande région de
Québec, a la Montérégie, cette créa-
tion administrative en train néanmoins
de s’accréditer auprés des habitants, etc.
Tous ces cas illustrent des démarches
souvent spontanées au moyen desquel-
les des populations cherchent 3 amé-
nager des représentations qui soienten
accord avec leur espace vécu. Que cet-
te cohérence ou cette adéquation soit
parfois illusoire, qu’elle soit méme
contredite par des données dites objec-
tives ou factuelles n’y change rien: la
symbolique de 1’appartenance et de ses
expressions est 1’un des processus les
plus fondamentaux et les plus 1égiti-
mes de toute communauté. Parfois I’un
des plus imprévisibles aussi®.

De ce qui précéde, retenons toute-
fois que le processus de construction
des représentations spatiales peut sui-
vre deux voies. La premiére est celle
qui vient d’étre évoquée; c’esten quel-
que sorte le travail historique de la
population sur elle-méme. Il faut de
toute évidence lui donner la préséance
car les expressions qui en sont issues
(par exemple les régionymes) corres-
pondent en principe aux besoins de
'usage quotidien. A ce propos, il con-
vient de rappeler que le premier critére
appliqué par les organismes topony-
miques a I’échelle internationale con-
siste précisément dans 1’'usage popu-
laire, comme le stipule 1’article 4B de
la convention de Genéve adoptée en
1967 par les Nations-Unies. Mais il faut
reconnaitre aussi la légitimité d’une
deuxiéme voie qui est celle de démar-
che scientifique. Suivant un chemine-
ment, des régles et des critéres diffé-
rents, cette démarche poursuit des
finalités qui lui sont propres, qui ne
recoupent pasnécessairementcelles de
I’'usage courant, et elle peut aboutir a
des résultats, des propositions qui sont
également spécifiques et non moins
pertinentes. Ce sont 1a les deux faces
du débat.

Cette distinction estimportante pour
les fins du présent essai qui propose
d’abord un rappel historique puis sou-
met un plan de découpage territorial
approprié a I’enquéte scientifique.

II
A la recherche du Saguenay

Dans un premier temps, il est utile
de récapituler trés briévement les dé-
coupages et représentations dont a été
1’objet, depuis quelques siécles, le ter-
ritoire-cible. On y verra sans doute se
dégager des constantes; ce serait une
erreur toutefois de préjuger des corol-
laires qu’elles peuvent comporter pour
le présent.

A: Les origines amérindiennes

Selon certains indices peut-étre dis-
cutables, il semble que chez les Amé-
rindiens, le territoire du «Royaume»
du Saguenay aurait pu commencer au
nord-ouest du lac Saint-Jean pour
s’étendre vers la Baie James (J.-P. San-
chez, 1988). C’est ce qui ressort, no-
tamment, d’une carte dressée en 1609
par Marc Lescarbot (et reproduite par
Sanchez, p. 22) et des récits de Jacques

Cartier qui rapporte que le Royaume
commence 4 deux journées de naviga-
tion en amont de 1'1le d’ Anticosti. Le
régionyme Saguenay aurait alors dési-
gné une trés vaste superficie corres-
pondant a1’ensemble du réseau hydro-
graphique qui alimente la riviére du
méme nom, incluant les affluents du
lac Saint-Jean, les lacs d’ou ils origi-
nent et les riviéres tributaires. Assez
curieusement, il est possible que le ter-
ritoire actuellement peuplé pourlequel
Mgr Victor revendiquait le nom de
Saguenay n’aitpasétéinclusdans1’ac-
ceptation amérindienne. Du reste, la
riviére elle-méme portait le nom de
«Pitchitaouitchetz» (eau qui coule, qui
passe par un couloir)’. C’est en effet
Jacques Cartier lui-méme qui 1’a re-
baptisée du nom de Saguenay. Pour les
autochtones, cette riviére menait au
Saguenay 6. On s’explique mal, si ces
données sont exactes, comment Mgr
Victor Tremblay, s’appuyant sur Jac-
ques Cartier, pouvait affirmer paralle-
lementque larégion du Saguenay com-
mengait a I’embouchure de la Riviére
Moisie (prés de Sept-Iles?).

Ce premier apercu historiographi-
que livre donc un résultat ambigu et un
peu inattendu, suggérant que le Sague-
nay originel excluait peut-étre une
bonne partie de I’écouméne actuel,
alors méme que Mgr Victor s’enrécla-
mait pour asseoir sa position. Mais il
faut dire que ce dernier visait surtout a
accréditer une acception trés étendue
du Saguenay, dont les limites devaient
s’étendre loin vers le nord et vers
I’ouest, bien au-dela de I’espace effec-
tivement colonisé, incluant donc le
grand bassin hydrographique évoqué
plus haut. Sa référence demeurait ma-
nifestement inspirée de 1’antique
«Royaume» amérindien.

B: La tradition canadienne-frangaise

Comme divers auteurs 1’ont signa-
1¢, le toponyme Saguenay connut une
éclipse avec les débuts de 1a Nouvelle-
France. Le territoire désigné se trou-
vant intégré aux Postes du Roi®. Il
s’écoulera plus de deux siécles avant
que le nom fasse unretour, cette fois en
rapport avec la colonisation. En effet,
les Blancs qui se sont intéressés d cette
région au cours du XIX° siécle ont sur-
tout porté attention aux perspectives
de peuplement et de développement
économique, introduisant ainsi un nou-
veau paradigme parallélement au 1é-
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gendaire du «Royaume». Les diverses
fagons dont ils ont nommé et découpé
le territoire peuvent étre éclairantes
dans la mesure ou elles reflétent en
partie les perceptions des habitants et
en partie celles des auteurs eux-mémes
qui,enl’occurrence, s’en remettaient a
des données géographiques, démogra-
phiques et économiques. Or, 4 quel-
quesexceptions prés, ces témoignages
s’accordent a perpétuer le régionyme
Saguenay mais en y introduisant des
nuances qu’il n’était guére possible de
faire auparavant, étant donné 1’absen-
ce de peuplement sédentaire.

En ce qui concerne le régionyme
lui-méme, il est assuré que son usage a
prédominé d’une maniére quasi exclu-
sive au cours du XIX®siécle et pendant
la premiére moitié du XX¢ siecle. M.
V. Tremblay (1963) s’est employé a
recenser un certain nombre de men-
tionsetréférences pour étayercetéénon-
cé. On pourrait aisément allonger cette
liste en y ajoutant les noms de Guillau-
me Lévesque (1848), de Mgr Lapointe
dans ses Mémoires (publiés par tran-
ches dans Saguenayensia), et de com-
bien d’autres arpenteurs et voyageurs,
émissaires gouvernementaux, etc, qui
ont contribué d perpétuer le vocable
Saguenay®. Ce qu’il importe surtout de
faire ressortir ici, c’est le glissement
quis’esteffectué progressivement vers
une acception plusrestreinte du Sague-
nay, centrée désormais sur son écou-
mene - ¢’est-a-dire I’espace effective-
ment occupé - et sa périphérie
immédiate. Toutefois, cette évolution
n’effaca pas l'ancienne tradition,
ouverte sur la macro-région évoquée
plus haut et qui a survécu de son c6té.
On peut méme dire qu’elle rebondit ces
temps-ci avec le régionyme Sagamie,
aprés avoir connu une trés grande fa-
veur a la fin du XIX°et au débutdu XX*
siécle. On se rappellera qu’une vérita-
ble utopie de développement a alors
été formulée, qui voyait le peuplement
etl’industrialisation de larégion s’éten-
dre jusqu’a la Baie James pour former
une nouvelle province et méme un

payslo.

Une autre tendance, consécutive a
la précédente, est celle qui a amené les
auteurs a nuancer leur découpage terri-
torial en distinguant des sous-ensem-
bles au sein du Saguenay. Ainsi, on
commence a faire état du Haut-Sague-
nay et du Bas-Saguenay. Citons quel-
ques témoignages. En 1845, un colla-
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borateur de la Revue canadienne (5
juillet, p. 290), qui signe Viator, parle
du «bas du Saguenay» a propos des
environs du cap Trinité. Quelques an-
nées plus tard, 1’abbé Frangois Pilote
présente le «Haut Saguenay» comme
allantde Grande-Baie au lac Saint-Jean
(inclusivement) et comprenant deux
parties, selon que les terres sont situées
sur la rive gauche ou sur la rive droite
de la riviére Saguenay'. A la méme
époque, I’arpenteur D. L. Ballantyne
référe lui aussi au Haut-Saguenay mais
dans un sens un peu plus restreint, pour
désigner cette partie de larégion allant
de Grande-Baie a I’extrémité-ouest du
lac Kénogami'2 Pour I’assistant-com-
missaireal’Agriculture, S. Lepage, qui
y voyageen 1868, le Saguenay se com-
pose d’une sous-région dont Chicouti-
mi est le centre, et du Haut-Saguenay
qui s’étend vers 1’ouest, en direction
dulac Kénogamiet dulac Saint-Jean'>.
En 1872, sous la plume d’un mission-
naire cette fois, 1’expression renvoie
carrément aux paroisses du Lac-Saint-
Jean's. Du reste, les citoyens d’Héber-
tville emploient le mot dans le méme
sens dans deux documents datant de
1874'%, tout comme les inspecteurs
d’écoles d la méme époque's.

Il appert donc que, dans la seconde
moitié du XIX* siecle, le régionyme
Saguenay était bien ancré dans la tra-
dition, avec ses deux divisions: a I’est
de Grande-Baie, le Bas-Saguenay; a
’ouest, le Haut-Saguenay, dont la dé-
limitation était variable. Certes, ontrou-
ve des exceptions a cet énoncé; par
exemple, S. Drapeau (1863, P. 530) fait
commencer le Haut-Saguenay a I’ An-
se Saint-Jean. Mais dans tous les cas,
autant qu’on puisse voir, la plupart
semblaient y inclure le lac Saint-Jean
et ses paroisses. C’est aprés 1’arrivée
du chemin de fer 4 Roberval et au gré
des développements qu’il a entrainés
dans cette partie de la région qu’un
nouvel équilibre s’est constitué. Peu a
peu, I’aire du Lac-Saint-Jean prit for-
me et s’imposa dans le paysage sague-
nayen. A ’extérieur du Québec, les
visiteurs qui entraient dans la région
par le chemin de fer parlaient volon-
tiers du «Lake St-John» plutét que du
Saguenay. Il faut se rappeler que c’est
par le Lac-Saint-Jean que la voie fer-
rée y pénétrait - et y pénétre toujours
aujourd’hui. Et la compagnie qui en
assurait 1’exploitation s’est appelée
longtemps «Quebec and Lake St-John
Railway».

III
Une proposition d’aménagement

Les définitions qui viennent d’étre
passées en revue relévent, encore une
fois, des représentations collectives,
c’est-3-dire des images a travers les-
quelles une population - par la voie de
ses porte-parole ou des témoins du
temps - choisit de se projeter. Ces sym-
boles irremplagables appartiennent 4
la culture premiére d’une collectivité
qui satisfait ainsi au besoin élémentai-
re de se nommer. Comme nous I’avons
signalé déja, cette fonction peut égale-
ment procéder d’'une démarche bien
différente, qui est celle de 1’enquéte
scientifique, et servir des fins trés spé-
cifiques. C’est une démarche de ce
genre dont nous allons maintenant fai-
re état. Les critéres en sont a la fois
géographiques, démographiques, éco-
nomiques et historiques. Ils ont inspiré
une toponymie et un découpage spatial
qui sont en usage depuis quelques an-
nées au sein du Centre interuniversi-
taire SOREP".

D’abord, en ce qui concerne la ré-
gion prise globalement, ses frontiéres
sontrestreintes a1’écouméne, al’espa-
ce effectivement habité: nous nous in-
téressons avant tout a une région hu-
maine, a une population en interaction
avec son territoire immédiat. Au-dela,
vers laBaie James et vers 1’Ungava, on
parlera du Moyen-Nord, concept utile
malheureusement tombé en désaffec-
tion depuis quelques années. On note-
ra ensuite qu’ainsi délimité, I’espace
régional correspond assez exactement
aux dimensions de la fosse tectonique
creusée par les glaciers a partir des
pourtours du lac Saint-Jean jusqu’au
Bas-Saguenay. C’est cette dépression
pratiquée au sein du Bouclier canadien
qui a créé I’enclave naturelle dont les
limites sont visibles tout autour de la
région - pensons a la chaine des Monts
Valin, a la dénivellation qui marque la
sortie de Saint-Fulgence, aux premié-
res montées de la route Chicoutimi-
Québec a la hauteur du lac Kénogami,
ou a celles de la route Chambord-La
Tuque, etc. Selon cette définition, le
territoire régional s’étend donc sur 225
kilométres environ, d’est en ouest, et
sur une centaine de kilométres (a son
maximum) du nord au sud. Ses points
extrémes sont Petit-Saguenay a I’est et
Saint-Thomas-Didyme & I’ouest, No-
tre-Dame-de-Lorette au nord et Lac-
des-Commissaires au sud.
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Par-dessus tout, il faut insister sur
la remarquable unité de cet ensemble
humain, peut-étre le plus nettement
découpé au sein des régions du Qué-
bec. Cetrait lui vient, bien sur, de 1’éloi-
gnement par rapport aux vieux habi-
tats du Saint-Laurent: il s’agit
véritablement d’une enclave, comme
il vient d’étre dit. En outre, 1’histoire
elle-méme et la démographie ont con-
tribué 4 en faire une entité socio-cultu-
relle trés homogeéne, le peuplement et
le développement se heurtant partout
aux mémes difficultés, suscitantles mé-
mes réflexes collectifs, les mémes mo-
déles, laméme mentalité d’auto-défen-
se. Faut-il rappeler aussi que les

~populations locales s’identifient aux

mémes symboles populaires?

A cet ensemble humain remarqua-
blement soudé sous tant de rapports,
nous avons choisi de conserver 1’an-
cien nom de Saguenay parce que, dans
I’esprit de notre démarche, c’est I’ap-
pellation qui refléte le mieux I’excep-
tionnelle cohésion de cet espace. Elle
est justifiée a la fois par la tradition et
par la géographie, a divers égards.
Notons par exemple que, du point de
vue des axes structurants, la riviére
Saguenay apparait comme le meilleur
dénominateur puisqu’elle recouvre la
majeure partie du territoire, incluant
une partie importante du territoire du
Lac Saint-Jean.

Par ailleurs, au sein de cette entité,
il est utile de distinguer des sous-en-
sembles. Ce sontd’abord les trois sous-
régions du Bas-Saguenay, du Haut-
Saguenay et du Lac Saint-Jean (Carte
1). La premiére est délimitée par le
Fjord; elle est caractérisée par un relief
brisé, un sol peu propre a1’agriculture,
une économie largement appuyée sur
I’exploitation forestiére et le tourisme,
une population dispersée dans quelques
paroisses aux prises avec 1’éloigne-
ment. La deuxiéme sous-région est la
plus industrialisée et la plus urbanisée;
c’est la surtout que se concentrent les
services et les affaires. Enfin, la sous-
région du Lac-Saint-Jean se caractéri-
se par une économie trés diversifiée
(agriculture, industrie, tourisme) et une
population répartie entre de petites vil-
les industrielles, des paroisses agrico-
les prospéres autour du lac et une cou-
ronne de petites localités
agro-forestiéres en périphérie.

Nous avons aussi proposé un qua-
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drillage plus fin, en micro-régions cet-
te fois, au nombre de huit (Carte 2). Ce
sont: Bas-Saguenay, La Baie, Chicou-
timi,Jonquiére, Saint-Ambroise, Alma,
Dolbeau-Mistassini, Roberval. Ce dé-
coupage a été réalisé sur la base de
différents critéres comme: certaines
caractéristiques physiques (barriéres
naturelles, distances), degré d’urbani-
sation, type d’économie, etc. Par
ailleurs, a une échelle encore plus fine,
19 regroupements municipaux ont été
identifiés (Carte 3). Ces unités spatia-
lescomprennent chacune de deux a sept
municipalités apparentées en fonction
de lataille et de I'activité économique.
Enfin, pour servir les analyses condui-
tes & une échelle encore beaucoup plus
détaillée, un dernier quadrillage a été
effectué, donnant lieu cette fois a ce
que nous avons appelé des unités de
résidence de base (URB). Au nombre
de 66, ces unités spatiales correspon-
dent aux limites des municipalités ac-
tuelles, rurales et urbaines, dont plu-
sieurs sont issues de fusions plus ou
moins récentes; il a cependant été fait
exception a cette régle pour trois ou
quatre localités en raison de leur im-
portance historique ou démographi-
que'®.

IV
Conclusion

Pour éviter tout malentendu, rappe-
lons a nouveau que cette nomenclature
est d’abord destinée a des fins d’analy-
ses a caractére scientifique et qu’elle
n’entend siirement pas se substituer a

celles que la population elle-méme’

choisit d’introduire ou de perpétuer

dans I'usage courant. Ces deux plans,
encore une fois, doivent étre soigneu-
sement distingués parce qu’ils n’obéis-
sent pas nécessairement aux méme cri-
téres. Ceci dit, comment ne pas
s’étonner qu’une entité régionale aussi
nettement découpée a tous égards en
Soit venue a se percevoir comme une
dualité aussi irréductible? Et comment
ne pas s’en inquiéter un peu aussi, dans
la mesure ot ce dédoublement symbo-
lique recouvre peut-étre, dans I’admi-
nistration publique etdans’économie,
des divisions, des tensions et des riva-
lit€s qui ne peuvent qu’étre préjudicia-
bles au développement de 1’ensem-

bIe.

On trouve un dossier 4 ce sujet 4 la
Société historique du Saguenay. Des
textes parurent dans Le Soleil, Le Pro-
greés, LaVoix du Lac, L' Etoile du Lac,
Saguenayensia, etc.

La manifestation la plus récente a pris
la forme d’une requéte du conseil mu-
nicipal de Roberval demandant i la
Société historique du Saguenay de
modifier son nom pour y faire place au
Lac-Saint-Jean (voir Le Quotidien, 16
fév. 1993, p. 10).

Voir, parmi de nombreuses piéces, la
dénonciation vigoureuse qu’en faisait
récemment le notaire Villeneuve dans
le Quotidien du 3 novembre 1989 (p.
9). Le nouveau régionyme y est quali-
fié d’«invention diabolique» et son
auteur d’«hurluberlu».

On sait par ailleurs que, sous ce rap-
port, la culture régionale s’accommo-
de de bien des approximations et dé-
formations. Nous en avons donné
quelques exemples a propos de la per-

Gaz
03 Métropolitain

SERVICE A LA CLIENTELE
Région Saguenay Lac St-Jean

ception et de la construction du passé

saguenayen (G. Bouchard, L. Berge-

ron, 1989).

On lit aussi, selon les auteurs: Pitchi-

taouitchez, Pitchitaouitchetch.

Aux dires des informations de Cartier,

il 8’y trouvait de grandes villes -1’une

portant le nom de Sagana- et toutes

sortes de richesses. Cartier lui-méme
assimilait la région a une ile immense

a cause des nombreux et importants

cours d’eau dont elle est constellée.

Sur ce sujet, outre les textes de San-

chez et de Cartier, voir aussi V. Trem-

blay (1963,1970)et S. Gagnon (1988).

¥ Voir a ce sujet J.-P. Simard (1981,

1983).

A ce propos, voir par exemple V. Ber-

doulay, G. Sénécal (1993).

Cet épisode un peu surprenant de 1’ his-

toire saguenayenne estreconstitué dans

G. Bouchard (1989).

' Frangois Pilote, Le Saguenayen 1851.
Histoire du Passé, du Présent et de
I’ Avenir probable du Haut-Saguenay
(publié en 1852).

2" Voir carte reproduite dans P.-M. Hé-

bert (1988, pp. 225-226).

Rapport du Commissaire de I'agricul-

ture et des travaux publics de la pro-

vince de Québec (1869), pp. 210, 212-

213, 217...

14 C. Coté, S. Desbiens, F. Néron (1984,
p.21).

'S Pour la mention de 1874, voir J.-C.
Morin (1986), p. 89). Pour celle de
1888, voir N. Séguin (1977, p. 212).

16 Voir J. Ouellet (1988, p. 29).

'7 " Sur tout ce qui suit, voir G. Bouchard
(1977), M. Lachance et alii (1988).

'8 Au sujet de toutes ces dispositions
méthodologiques, on trouvera un ex-
posé trés détaillé dans M. Lachance et
alii (1988).

S“Conunaﬁw de

2 Raoul Blaclbun s =1

(418) 696-1651
SANS FRAIS

1-800-463-9837

&la
Quciété historique duwOaguenay,

1100, rue Bersimis
Chicoutimi, Qc
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par

Louis-Edmond Hamelin, professeur émeérite, Université Lairal, Québec

L e réseau terminologique qui est
centré sur le mot nord vient de 1’Euro-
pe médiévale, existe manifestement
dans I’appellation nationale de Norve-
ge ainsi que dans des anciens vocables
vikings autour de 1’ Atlantique-Nord.
Cette racine millénaire dont le concept
renvoyait a I’ Ultima Thulé des Grecs a
vécu en concurrence avec d’autres
troncs, tels nuna en inuktitut, arctique,
boréal, polaire et septentrional en
Occident, puis cebep en russe.

Aprés avoir rappelé I'implantation
de NordauCanadaet’utilisation mon-
diale du spécifique moyen, nous ver-
rons l’installation de 1’expression
Moyen Nord al’intérieur d"une grande
famille de mots. Nous présentons le
sujet principalement sous 1’angle ter-
minologique.

L’expression récente de Moyen
Nordestunrégionyme, ¢’est-a-dire une
appellation d’un vaste espace qui affi-
che des traits identifiables a I'intérieur
de seslimites. [Ines’agitdonc pasd’un
simple «toponyme», comme il y en
existe pour rendre un groupe de rési-
dences, un chemin ou un cours d’eau.
Il faut plut6t penser a une amplitude
territoriale qui exige la considération
de référents appropriés.

1
Connaissances utiles a la compré-
hension de la nouvelle notion

Nous nous arréterons d’abord sur
chacun des mots composant Moyen
Nord.

Implantation du mot nord au Canada

Le développement de I’entité sem-
ble avoirconnu trois périodes commen-
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cant au début du XVII¢ siécle, a la fin
du XIX* s. et au milieu du XX¢ s.

L’expression est donc ancienne.
Elle pénétre la toponymie et le voca-
bulaire de la fourrure. En Hudsonie,
les Francais ont une Compagnie du
Nord. Au XVIII© siécle, les Britanni-
quesdistinguent a propos un Petit Nord
(ausud delabaie de James) etun Grand
North (sic) se rendant au Manitoba sep-
tentrional. Puis s’installent les immen-
ses Territoires-du-Nord-Ouest.

La présence des Etats-Unis au sud
favorise également I’utilisation d’un

certain vocable nord au Canada. En
1783, la colonie canadienne devenait
une Amérique du Nord britannique.
Coté américain, le développement des
routes, des chemins de fer et de la co-
lonisation forgait le Canada a se défi-
nir comme un Dominion of the North,
comme résiduel. En conséquence, la
localisation septentrionale invitait le
pays a s ouvrir un peu plus au langage
nordique.

Les politiques provinciales du dé-
veloppement pionnier jouent égale-
ment un rdle terminologique. Un rail
Great Northern/Grand Nord se déve-

Figure 1: La zone du Moyen Nord au Canada: Le Moyen Nord s'étendant, de
Iest a I'ouest, de I’ Atlantique a I’ Alaska, se trouve du sud au nord, entre le Canada

et le Grand Nord.

Source: Laboratoire de cartographie, Département de Géographie de I’ université Laval,

Québec.
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loppe entre 1897 et 1917. L’Ontario
construit un Northern Railway et amé-
nage son Near North; I’Ecole des Sept
met sur toile les traits pré-nordiques
provinciaux. De son c6té, le Québec
ouvre des rangs d’habitat dans son
Nord-QOuestprovincial(d’abord le haut
Outaouais, puis le Témiscamingue et
I’ Abitibi) ainsi que dans le Nord de
Montréal que traverse d’ailleurs un
sympathique Petit train du Nord.

Bref, en fonction du territoire cana-
dien d’aujourd’hui, ce vocabulaire his-
torique renvoyait surtout a des niveaux
moyens, modérés, de nordicité. C’est
dans cette zone médiane que la majo-
rité du vocabulaire nordique s’est im-
planté au pays. Il semble alors appro-
prié de se pencher sur la notion du
Moyen Nord en soi et en fonction des
zones différentielles qui I’encadrent.

Dans le monde, ce sont les Pays
Finno-Scandinaves ou Fennoscandia,
d’ailleurs rassemblés depuis environ
1920 par le générique Norden, qui ac-
cordent au formant nordla plus grande
importance. A partir des années 1950,
le Québec fera de méme.

Le déterminatif moyen

A-Emploi planétaire. Historiquement,
moyen sert de formant toponymique,
chronologique ou thématique, par
exemple, le Moyen Empire dans I’an-
cienne Egypte ainsi que le niveau
moyen de la mer en océanographie.
Date du XVII siécle, I'expression de
Moyen Age. Des méga ou mésorégio-
nymes connus sont Moyen-Orient,
Moyen-Atlas, Moyen-Chari, moyen
Congo, moyenne Garonne et Loire
moyenne. 11 y améme un Moyen Nord
aux Antilles. En anglais existent, entre
autres, Mid-Atlantic Ridge, Middle
Rockies, Middle West, Middle States,
Middle America, Middle East, Middle
Gori,Midway Islands et Middle Chan-
nel (au Mackenzie). La politique alle-
mande s’intéresse au MittleEuropa et
il existe un Moyen-Pays en Suisse.

Bref, moyen paralléle i central, cen-
tre, méso (dans Mésopotamie) et médi
(dans Méditerranée) constitue un gé-
nérique répandu. N’étant pas péjoratif,
il est disponible pour dénommer de
nouveaux espaces.

Ces usages présents dans le monde
entier me servent d’invitation a songer

4 Moyen Nord.

B- La notion «<moyen» au Canada. En
fait, elle remue au moins quatre con-
cepts, souvent imbriqués:

a-Ils’agitd’abord d’un simple point
médian a force centripéte, tel ce Mi-
dland Railway ontarien installé vers
1857 au centre de futurs écouménes
agricoles. Le Mid-Canada Corridor de
R. Rohmer en 1970 peut relever de la
méme intention;

b- Des désignateurs pensent au sous-
état d’une chose vu en rapport a I’état
principal d’une autre chose; on songe &
sub-arctique en fonction d’arctique;

c- Il est clair que I’on référe parfois
a une fonction intermédiaire entre un
niveau qui serait comme maximal et
un autre minimal; ainsi, se trouve la
sous-zone hémiarctique localisée par
Jacques Rousseau en 1952. D’autres
exemples viennent du Québec dans
Moyenne Céte-Nord et Moyen estuai-
re du Saint-Laurent,

d- Enfin, I’échelon «<moyen» al’in-
térieur d’une différenciation spatiale
compléte correspondrait & un niveau
central logé a I’intérieur d’un conti-
nuum rassemblant plusieurs entités;
I’ensemble formerait une vraie zona-
tion; chaque niveau ou portion témoi-
gnerait un peu des traits représentatifs
de chaque membre de la série.

Méme ssiles étalements climatiques
et végétaux montrent une gradation gé-
néralement logique et réguliére, I’em-
boitement des mots utilisés pour en
rendre compte n’est pas toujours sans
faiblesse; dans une série attendue,
moyen peut demeurer sans contrepar-
tie, du c6té amont ou du coté aval.

C- Perspective nordique. Appliqué au
Monde nordique, le mot moyen se dira
d’une disposition étalée dans le sens
des latitudes (sud/nord; nord/sud). De
plus, le lecteur doit s’attendre a ce que
cerégionyme de grand espace s’appli-
que a une mégarégion étendue, encore
plus ample que le Royaume du Sague-
nay, les Basses Terres de la Baie
d’Hudson ou I’ Alaska; on parle plutot
de superficies équivalentes a celle de
la forét boréale au Canada ou a une
bonne partie de la Sibérie dans 1’ex-
URSS. '

Un cheminement scientifique

L’acquisition des connaissances
concernant la zone mi-polaire a com-
mencé bien avantI’arrivée del’expres-
sion de Moyen Nord. Tout au cours des
XIXe et XX© siecles, le théme subarc-
tique a été 1'objet de travaux fonda-
mentaux en botanique, foresterie, bio-
logie et climatologie auxquels il faut
toujours se référer. Le Suisse de Can-
dolle a élaboré des concepts biogéo-
graphiques initiaux. Des inventaires,
notamment en géologie et ethnologie,
se sont ajoutés.

I1y a une trentaine d’années, nous
avons proposé un nouvel outil, celui
d’un indice polaire basé sur dix fac-
teurs tant d’ordre naturel qu’humain.
11 contribue a définir la nordicité des
lieux et des phénoménes des hautes
latitudes, a suggérer la limite sud du
Nord de méme que les fronti€res inté-
rieures dont celles du Moyen Nord,
précisément.

II
Moyen Nord comme néologisme

Voici la fiche linguistique de la nou-
velle expression, enrichie de quelques
contextes. Ceux-ci fourniront un aper-
¢u du déploiement du régionyme.

La suggestion Moyen Nord témoi-
gne d’une écologie terminologique
plutdt favorable. Notons d’abord le
besoinde désignerle grand espace entre
le Canadaméridional et|’ Arctique pro-
prement dit, et le faire autrement que
par subarctique, mot comme restreint
ala climatologie et foresterie, et méme
menacé d’abandon (Hare 1956). En
outre, au Canada, des auteurs avaient
reconnu 1’existence d’une zone «des
moyennes latitudes», sans nom chez J.
Bouchette (1832), dénommée Middle
of Canada par V. Stefansson (1945),
Transition Areas (G. Taylor, 1947) ou
Middle Fringe (Stone, 1955). Enfin, &
partir de 1948, des déplacements en
canot et en hydravion nous ont rendu
sensibles a cette originalité spatiale qui
semblait attendre d’étre mieux nom-
mée.

Définition

MOYEN NORD, n.m.; n.p.; de nord,
1959; régionyme; en anglais Middle
North; mots associés. # Zone du mon-
de circumboréal caractérisée par un
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Source: LEH, aoiit 1969.

Autochtonité et internationalité
du Moyen Nord

(Photos dans le sens des aiguilles d’une montre)

Paquebot sur le Lena, Russie septentrionale.
(Développement considérable de la batellerie sur les grand fleuves du Nord -
Eurasien. Au premier plan, bateau pour passagers, dans le lointain, convoi de
marchandise (bois , combustible). Remarquons I’ absence de quai, ainsi que la -
publicité a I'occasion du centenaire de la naissance de Lénine.)

?*@»

Succursale commerciale du Pére Noél, North Pole, Alaska.

SaufaClals

OUSE

511 SANTA CLAUS LANE

NORTH J’OLE AI.ASKA

( Ce petit village désigné comme North Pole se trouve a 3000 km au sud du vrai péle Nord; en fait, il n’est qu’en plein Moyen
Nord. Pourtant, le toponyme a fait naitre un comptoir de Santa Claus comportant un systéme postal, de méme que des articles
d’atmospheére polaire. Une des multiples version du royaume nordique du Pére Noél.)

Source: LEH, juillet 1964.

Source: LEH, aoiit 1968.

Appelants, Rivage québécois de I' Hudsonie.
(Leurre artisanaux fabriqués par les Cris afin d’ attirer la sauvagine en migration.)

niveau intermédiaire de nordicité.

Connaissances encyclopédiques de la
zone

La nordologie nous permet d’éva-
luer les facteurs et les limites de tout le
Nord, dont]’une des zones posseéde une
nordicité de niveaumoyen. A lalumie-
redel’indice polaire, les frontiéres mé-
ridionale et septentrionale de cette mé-
garégion se fixent au nombre respectif
de 200 puis de 500 «valeurs polaires».

Vue circumboréale. La limite sud
du Nord varie du 50° au 60° degrés de
latitude. Plus particuli¢rement, elle pas-
se en Alaska vers le 62¢ degré, descend
au 50¢ dans le Canada de 1’Ouest et

méme au 50° dans I’Est, traverse 1'Is-
lande, remonte au 60° dans la Norvége
littorale, puis va, en Russie, traverser
le trés long lac Baikal avant de redes-
cendre au 49¢ aux iles Sakhaline. De
plus, comme tous les faits de cette na-
ture (par exemple, une frontiére végé-
tale), la limite ne consiste pas en un
trait fin, telle une latitude; elle s’étale
plutét sur quelques dizaines de kilo-
métres, montrant un front sinueux et
des ilots discordants, dits azonaux. Ce
n’est pas parce que la représentation
d’une telle ligne est complexe qu’elle
est moins réelle pour autant.

Au Canada. Le Moyen Nord, limité
par les isonords 200 et 500 VAPO,
fournitI’exemple de la mi-nordicité de
Dawson qui en recueille 435. Climati-

quement subarctique, la région s’étire
du Labrador au Yukon et comprend de
nombreux lacs et «tourbiéres figurées»
que le graveur québécois René Derouin
fera connaitre vers 1975 dans sa ma-
gistrale fresque Suite Nordique. Eco-
nomiquement, il y a eu la phase du
castor, aprés celle de la subsistance.
Les cours d’eau du Nord, notamment
la Rupert au Québec, I’ Albany en On-
tario, la Nelson au Manitoba et le Mac-
kenzie territorienconstituentI’é1ément
majeur du milieu. Puis s’appuyant sur
le Canada de base, le Moyen Nord
devient le lieudes «lancers pionniers»,
ces corridors verticaux en vue de 1’ex-
ploitation des ressources; au cours de
ladécennie 70, laroute de I’ Abitibi vers
la Jamésie en donne un exemple. Le
Moyen Nord regroupe environ 90 pour
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cent de tous les habitants du Nord ca-
nadien, et marque la fin de I’extension
linéaire et contigué de la partie sud du
pays. La responsabilité politique est
partagée entre le fédéral et les autres
niveaux de gouvernement, soit provin-
cial, soit territorial (capitales de Yel-
lowknife et de Whitehorse).

Vue du Canada méridional, cette
large bande d’intensité mi-nordique est
parfois subdivisée en deux, a savoir un
Moyen Nord, proche, léger ou bas et
un Moyen Nord éloigné, plus sévére
ou haut.

Les illustrations montrent quelques
aspects des nombreuses variations a
I’intérieur de la zone circumterrestre
du Moyen Nord.

A I’occasion de grandes activités:
vols supersoniques au Québec-Labra-
dor, hydro-électricité a la baie de Ja-
mes (Québec) et au Manitoba, projet
de gazoduc dans les Territoires-du-
Nord-QOuest, les Innu, Cris, Inuit ou
Déné énoncent leurs revendications
fonciéres. De plus, I’exploitation de la
zone crée une situation dénivelée en-
tre, d’'une part, des Autochtones rési-
dantset souvent sans travail et,d’autre
part, des travailleurs, venus de 1’ex-
térieur, bien rémunérés eten résiden-
ce passagére. La structuration locale
de la grande économie n’étouffe pas
I’expression moderne d’une territo-
rialité amérindienne s’appuyant sur
le passé.

Citations

Les exemples présentés a la ma-
niére d’un dictionnaire font com-
prendre le sens de Moyen Nord et
les contextes variés de son emploi.

1. «Plus au sud que le Grand Nord,
une large bande comprenant le péri-
arctique, Schefferville, le Grand lac
des Esclaves et le paysage au verso
dubillet de dix dollars constitue une
région pionniére, le Moyen Nord».
Louis-Edmond Hamelin, Direction
Nord, Présentation. Société Royale
duCanada,17,1963,p.23 (Allocu-
tion, Québec, 1962).

2. «Moyen Nord». Louis-Edmond
Hamelin, Essai de régionalisation
du Nord canadien, North, Ottawa,
MAING, 11, 4, 1964, p. 18. Pre-
miére représentation cartographi-

que du Moyen Nord.

3. «Zone du Moyen Nord». R. Berge-
ron et al., Le Monde nordique, cours
télévisés, Radio-Canada, réseau fran-
cais, notes du cours du 17 avril 1965.
Référence textuelle, p. 174.

4. «The Subarctic... the Middle North
to use a recentlycoined expression».
Ilmari Hustich, Ecologie des régions
subarctiques. Helsinki, 1966 (colloque
international). Paris, Unesco, 1970,364
p. Réf. p. 237.

5. «Middle North: That area of intensi-
ve settlement and south of the true
Arctic but including portions of Sub-
Arctic seas and their shores». W.C.
Mattox, The Middle North at Wings-
pread, New York, Institute of Current
World Affairs, 1966, 15 p. Réf. p. 6.

6. «Geographers has come increasin-
gly to employ the term Middle North
for this important forested belt... that
stretches accross the continent north of
St Lawrence Lowlands and the prai-
ries region». Morris Zaslow, The Ope-
ning of the CanadianNorth. 1870-1914.
Toronto, MCS, 1971, p. XII.
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Forét fermeée Auréole oréticulée a Ruisseou
ou ouverie de la tourbiere vidangeur
Mares Laniéres de végetation entre les mores|

— Limite de lo zone réticulée dons lo tourbiere dgn '%e')

+-++ Limite de lc zone réliculée dons lo lourbiére de tracé
rectiligne)

(dessin Jacques Lemiens, £'aprds photrs alriennes)

7. «Centre de recherche sur le dévelop-
pement du Moyen Nord, fondé a1’Uni-
versité du Québec & Chicoutimi sous la
direction du Dr Robert Bergeron, géo-
logue». Monique Duval, Le Soleil,
Québec, 26 mai 1971, p. 12.

8. «Au Québec, le Moyen Nord com-
prend le territoire de la Société de dé-
veloppement de la Baie [de] James, le
Saguenay et les régions bordées par la
pointe de 1’'Ungava, le Labrador et la
Cote-Nord du Saint-Laurent». Docu-
mentation, Ministére des Richesses na-
turelles, Chicoutimi, colloque, Uni-
versité 1974.

9. «Le printemps est tardif dans cette
partie du Moyen Nord, située derriére
le contrefort des Laurentides». J.-N.
Jacob, Bulletin, Chicoutimi, Société
des Ecrivains Canadiens, Section Sa-
guenay—Lac-Saint-Jean, VIII, 1977,
p. 3.

10. «Au Canada, le Moyen Nord, large
d’environ 800 kilométres, s’étire du
Labradorau Yukon et s’étend en partie
sur sept provinces et deux territoires.
Région de climat Dfc chez W. Kop-

Figure 2: Schéma de deux
tourbiéres figurées
(ou réticulées)

Ces formes minéro-organiques,
caractéristiques de Pré Nord et du
Moyen Nord, avaient fait

I’ étonnement des vols des
zeppelins au début du XX¢ siécle.
Les gravures nordiques de René
Derouin ont également contribué a
Jaire connaitre ces curieuses
«fleurs de gel».

Source: Louis-Edmond Hamelin,
dans Cahiers de géographie du
Québec, 3, 1957, p.93
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pen. De 200 4 500 VAPO». Louis-Ed-
mond Hamelin, entrée Moyen Nord in

Le mot Nord et son langage. Québec,
1978, tome I, p. 132.

11. «Le Moyen Nord couvre la plus
grande partie du territoire nordique
québécois». OPDQ, Le Nord du
Québec. Profit régional. Québec,
Min. des Communications, 1983,
184p., Réf., p.6.

12. «Le cerclerégional du Moyen Nord
[Ontario] sera bientdt une réalité».
Anciens. Alumni. Ottawa, Université
d’Ottawa, 37, 5, 1987, p. 25.

13. «L’immense zone du Nord cana-
dien se subdivise en Moyen Nord (plus
pres du Sud, plus peuplé, de nordicité
moyenne) et Grand Nord (éloigné, arc-
tique et plutét inuit).» Claude Poirier,
rédacteur, Dictionnaire du francais
plus. Montréal, Centre Educatif et
Culturel, 1988, p. 1120.

14. «Moyen Nord, Grand Nord...
autant de nords distincts et de réalités
différentes qu’il serait erroné de tout
considérer du méme oeil et d'y inter-
venir partout de la méme fagon». Nor-
mand Cazelais, Le Devoir, Montréal,
17 octobre 1992, p. C-12.

15. «Moyen Nord». J.-B. Racine et P.
Villeneuve, Géographie universelle,
Paris, HRC, 1992, vol. 5, texte p. 420
et carte p. 431.

16. «L’été 1993 est plus explosif que
jamais a la Baie [de] James et son in-
tensité ne se mesure pas seulement en
roche dynamitée mais aussi en énergie
personnelle dépensée. C’est bien con-
nu, les gens du Moyen Nord ne font
rien Amoitié. Sitdt la journée de travail
terminée, on se lance tout feu tout flam-
me, dans son activité estivale de prédi-
lection, vélo, péche...». Société
d’Energie de la Baie James, Energies,
Montréal, 4, 6, 1993, page couverture
arriére.

17. «L’organisation d’un scrutin dans
le Moyen Nord exige 1a mise en place
d’une importante logistique». Michel
Valiquette, Energies, Société d’éner-
gie de la Baie James, Montréal, 4, 10,
1993, p. 6.

Traits de la lexicalisation en cours

Les linguistes qui évaluent une en-
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tité lexicale considérent, en plus de sa
pertinence, son niveau et son volume
d’utilisation.

Le développement de chacun des
mots est soumis a un grand nombre de
facteurs dont les fonctions sont sou-
ventcontradictoires. Depuis la Dernié-
re guerre, si le langage septentrional a
bénéficié de I’intérét accru A I’endroit
de cette zone du globe, le sudisme de
I’idéologie et de 1’administration de
méme que la rigidité des vocabulaires
monodisciplinaire ont défavorisé le
déploiement d’un parler nordique ap-
proprié.

Admettons que Moyen Nord ne
semble pasétre également utile aux sa-
vants; en effet, le régionyme offre da-
vantage aux globalistes qu’aux secto-
rialistes; il en est de méme a I’endroit
des régionalistes par rapport aux cher-
cheurs thématiques.

Au Canada, le Moyen Nord, ac-
cueillant seulement quelques centaines
de milliers de résidents permanents, soit
2% de la population nationale, n’ani-
me qu’une fréquence langagiére fai-
ble; on est loin des besoins vocubulai-
riques des millions d’habitants du
Moyen-Orient ou du Middle West. Il
faut donc s’attendre a une terminolo-
gie méso-nordique peu développée.

Le déploiement du néologisme
montre néanmoins trois étapes. Au
cours de la premiére, de 1958 a 1965,
il quitte les documents de cours et les
conférences, s’appuie sur les données
dunouvelindice polaire et apparait dans
quelques publications. Puis, au cours
de la décennie suivante, le mot connait
de bons développements; de régiony-
me, il devient désignant d’institution
(a Chicoutimi); il trouve sa place dans
un vocabulaire nordique agrandi. Il sort
dupays, étant]’objetd’un colloque plu-
rinational aux Etats-Unisetentrantdans
La banque des mots & Paris. Depuis
une quinzaine d’années, il continue a
se répandre.

En frangais, des attestations se
voient dans un dictionnaire de langue
etautres imprimés: ouvrages de presti-
ge,encyclopédies, manuels, articles de
revue, cartes autonomes et atlas; on le
trouve aussi dans les journaux et de
grands fichiers terminologiques; on
’entend a la radio de méme que dans
des programmes télévisés. Des cher-

cheurs en biologie, démographie, litté-
rature et régiologie ont utilisé le con-
cept.

Le nordonyme n’est pas inexistant
dans des parlers étrangers, ainsi: Me-
dio Nord (italien), Mellersta Norden
(suédois), Middle North (anglais), Mitz-
lerer Norden (allemand), Norte-medio
(espagnol) et une forme cyrillique rus-
se englobant le générique cebep. En
outre, comme pour |’anglais nordicity,
Middle North est parallélement utilisé
par les locuteurs d’autres langues.

Conclusion

Leconceptde «moyen», suivant une
tradition établie, ne pouvaitarriverseul.
Moyen Nord s’est logiquement logé
entre un état plus sévére, dit Grand
Nord (1952), et un état plus tempéré,
dit Pré Nord. 11 a accompagné aussi
I’évolution sémantique de nordique,
exclusivement scandinave avant 1955;
pour sa part, ’indice de nordicité (mo-
difié & Cambridge en 1964) a permis
de calculer des niveaux de «nord» dont
I’un fut précisément d’étre moyen. Tout
un vocabulaire 4 termes bien liés a été
remué. L’évolution ne semble pas ter-
minée ni au plan des connaissances
régiologiques ni a celui de la langue
courante.

Cette petite monographie fournit
aussi un exemple d’un québécisme qui
se développe jusqu’a faire apparaitre
des adaptations en quelques langues
étrangéres.

Enfin, lelecteurconstateraquel’ex-
pression de Moyen Nord posséde des
connotations territoriale et thématique
moins légéres que ne le laisseraient
supposer ses constituants com-

muns.
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Llste des puhllcatlons de Ia Somete

hlstorlque du Saguenay toulours dlspombles

7 ) Bon Désir, Abbé Victor Tr'emblay B EE DR E D N T

#8- Inventaire des contrats de _mariages au gr'effe de Char'levmx Elon—Gérard 18943
#10- Les Escoumins, Abbé René Bélanger : , - 1946

~ #12- La plus ancienne famille au Saguenay, J. -Allan Burgesse s 1948

~ #17- Le pére d'un peuple, Paul Médéric s 1957

- #20- Mgr Dominigue Racine, Jean-Claude Drolet o e 1868
#21- Histoire du aguenay, Mgr Victor Tremblay T réédition 1984

- #22- Histoire de I'mprimerie au Saguenay, Raoul Lapointe ~ . 1989

23- Le découvreur du Canada, Mgr Victor Tremblay ' 1870

#27- Le site 8.510a, J.-Henri Fortin T R e 19785
#40- Au temps des réves et des défis, Armand Demers I : 1986

- #43-Le curé Hébert, Pierre-Maurice Hébert: ~ 1988 -
#45- Au temps de la piniére, Raoul La?cunte ' : 1893

- #46-.Le récit de Chicoutimi [ B.D.), Julien Bergeron et Steeve Barrette =~ 1992
#47- Mém—D—Ralson Mgr Paul—Emlle , : 1894

| Cahlers de Saguenayensua' Etudes et documents

cahler de Monsieur Otis, Raoul Lapounte e S 1986‘:

#1- Le
#2- Léonidas Bélanger (1913-1 988] La mémoire d'un royaume, Raoul Lapointe 1986
#3- Un royaume & découvrin, Musée du Saguenay—! ac-Saint-Jean 1987

#4- Ecole Apostohque de: CthOUtlml (1918-1993), Fiaoul Lapointe 1983

, Cahlers de SaguenayenS|a' Hlstmre des munucupalltes ,
#1-‘ .LAnse-Salnt-Jean Russel Bouchard E. » 1886

#3-  Métabetchouan, Russel Bouchard : 1887
#4-  Chicoutimi, Russel Bouchard et Normand Perron oo o .o -.1988
#5- 'Samt-Francous-de-Sales Roland Bélanger - : 1988
#B6- Ville de la Baie, Russel Bouchard et Jean. Martln T . ...1988 ..
#7- La Doré, Russel Bouchard , 1889
#9-  Saint-Félicien, Russel Bouchard oo 1990
#10 Samt-Andre—du—LacSamb—dean Russel Bouchard ' 1991
-#11- Villages fantdmes, localités dlspar'ues oumeéconnues . .
- du Bas-Saguenay, Russel Bouchard o 1891
#12- V|I|a es fantdmes, localités disparues ou méconnues S .
autSaguenay. Russel Bouchard 1891

Ces publications sont disponibles au local de la Société historique du Saguenay
. ou par commande postale (C.P. 456, Chicoutimi, Qqébec,,G?H 3C8).
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“Du bhaut de ses pignons,
on admire la beauté des
rivieres, responsables de la
venite d'Alcan au Saguenday—
Lac-Saint-fean. Ses murs parlent. Ils
racontent des souvenirs d'amitié entre
des travailleurs ¢loignés de  leur
patelin, des visiteurs de la noblesse et
du labeur des bommes qui ont
travaille d'arrache-pied a lui donner
une dame..."*

Le Manoir du Saguenay demeure 13,
présent, comme un symbole des
aspirations d'une entreprise  qui
partage son histoire avec celle d'une
région.

-

Extrait de fa brochure “Le Manoir du Saguenay”
On peut se procurer e document ainsi gue les
Irois tomes de “Mission mondiale. bistoire d'Alcan”
de Duncan € Campbell, en communiguant avec la
Direction des affaires publiques d’Alcan au Saguendy—

Lac-Saint-fean, (411581 699-3606




