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Présentation

ans le présent numéro des Cahiers nous présentons  nos lectrices

et lecteurs les textes de deux conférenciers de la Société historique
acadienne en 2002, soit la conférence présentée par Jacques Vanderlinden
et un article de Nicolas Landry.

L’histoire du droit demeure un domaine peu exploité en études
acadiennes. Or, Jacques Vanderlinden, historien du droit, travaille depuis
plusieurs années & faire la lumiére sur le passé juridique de 1’Acadie
frangaise, 4 une époque ou I’instabilité politique rend difficile I’établisse-
ment du droit. C’est donc le résultat de cette recherche que le professeur
Vanderlinden nous livre dans cette conférence.

Nicolas Landry a également participé a la série de conférences
présentées par notre société d’histoire, mais ce n’est pas le texte de cette
présentation que nous publions. Au lieu du texte de sa conférence qui
portait sur les péches a Plaisance, le professeur Landry a plutot préféré nous
soumettre une étude sur la péche des huitres a Caraquet du XVIII° au XX*
siécle. Ce haut-lieu de la péche en Acadie est de fait associé a la péche de
ce mollusque depuis 1’établissement des premiers colons acadiens qui
I’expédiaient déja & Québec a la fin du XVIII® siécle. Avec le temps,
d’autres marchés ont été ouverts, mais cette péche commerciale a connu des
hauts et des bas, surtout a partir du début du XX° siécle pour se stabiliser au
milieu du siécle, la période qui correspond a la fin de I’étude de professeur

Landry.
Le comité de rédaction des Cahiers désire profiter de cette occasion

pour souhaiter a nos lectrices et lecteurs, un Joyeux Noél et une Bonne et
Heureuse Année 2004!

La rédaction
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Regards sur I’histoire du droit
en Acadie — dix ans aprés'
Jacques VANDERLINDEN

orsque je me suis installé en Acadie en 1992 a I’invitation de la

Faculté de droit de I’Université de Moncton, j’ignorais tout de
I’histoire du droit dans le pays. Ayant décidé d’éveiller les jeunes Acadiens
a leur héritage juridique — méme s’il apparaissait enfoui sous prés de
250 ans de pratique de la common law - je me mis a défricher ce terrain
inconnu de moi et largement négligé par les historiens du droit. Trois ans
plus tard, je publiais les premiers fruits de ma rencontre avec un droit dont
le premier examen me posait déja de nombreuses questions’. Suivirent
diverses études centrées tantdt sur le statut colonial du pays®, tantét sur ses
structures familiales* avant que soit publié un premier ouvrage : Se marier
en Acadie frangaise’. Depuis lors je me suis consacré 4 la préparation d’un
essai de présentation d’ensemble de nos connaissances relatives a I’histoire
du droit en Acadie francaise entre 1604 et 1710°. Centré sur la vie du juge

1. Texte de la conférence présentée par Jacques Vanderlinden aux membres de la
Société historiquc acadienne, le 6 octobre 2002.

2. Voir « A la rencontre de l'histoire du droit en Acadie », Revue de I'Université de
Moncton, 1995, 47-80; Manitoba Law Review, 1995, 79-102 et Canada's Legal
Inheritances.

3. « Une colonisation atypique - La France en Acadie (1604-1713) », Bulletin des
séances de l'Académie royale des sciences d'outre-mer, 43 (1997), 517-541.

4, « Alliances entre familles acadiennes pendant la période frangaise », Cahiers de la
Société historique acadienne, 27(2-3) 1996, 125-148 et, avec Stéphane LeBlanc, « Pauvre
en France, riche en Acadie - A propos des patrimoines pendant la période frangaise »,
Cabhiers de la SHA, 29 (1-2) (1998), 10-33.

5. Moncton, Centre d'études acadiennes - Editions de I'Acadie, 1998, 264 p.

6. J’espére pouvoir la mettre trés prochainement sous presse.
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royal ayant fonctionné le plus longtemps dans le pays (de 1687 4 1710), ce
bilan a pour but d’encourager ceux qui s’aventureront — car c’est une vraie
aventure, avec tout I'imprévu et le surprenant que celle-ci contient par
définition’ sur mes pas — 4 remettre en question chaque ligne de ce livre de
maniére & ce qu’un jour I’histoire du droit en Acadie puisse sortir de
I’ombre dans laquelle notre ignorance la relégue encore.

En attendant cette publication, je voudrais consacrer ce texte & un
nouveau regard sur I’histoire du droit et plus particuliérement sur celle de
sa production en Acadie frangaise, dix ans plus tard.

PREMIERE PARTIE :
REGARDS SUR L’INSTABILITE DU POUVOIR EN ACADIE

Je voudrais commencer par mettre en lumiére un facteur dont je n’étais
pas encore vraiment conscient de son importance il y a une décennie : le
caractére chaotique — je crois que I’adjectif n’est pas trop fort — de I’histoire
politique de I’ Acadie entre 1603 et 1710. En effet, en doctrine classique, la
production du droit est étroitement rattachée au fonctionnement — et de
préférence a un fonctionnement harmonieux et paisible — des institutions
étatiques. Or que voyons-nous en Acadie : une alternance de pouvoirs
concurrents, que ce soit au plan local ou international, qui s’affrontent tout
au long de ce gros siécle d’histoire. Je distinguerais ainsi, de mon point de
vue, j’insiste, quatre grandes périodes, dont la derniére se diviserait elle-
méme en quatre parties.

I. Avant 1628

Je serais tenté de 1’appeler la période des pionniers : de Mons,
Poutrincourt, Biencourt, La Tour et, last but not least, Alexander, pourn’en
citer que quelques-uns parmi les plus connus. On remarquera immédiate-
ment que nous avons affaire non seulement a des Frangais, mais aussi 4 des
Ecossais. Il est vrai aussi que ces derniers ne nous intéressent guére, puisque
nous centrons notre propos sur 1’Acadie frangaise. Est-elle d’ailleurs

7. Voir le Petit Robert sous Iarticle aventure, au sens 2 : « ce qui arrive d’impévu, de
surprenant »,
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tellement écossaise? Mais simplifions pour la facilité d’une conférence
comme celle-ci. Le centre de la colonie se situe tant6t & Sainte-Croix, tantot
a Port-Royal et de droit il n’est guére question, sauf dans les documents
conférant des pouvoirs de nature juridique aux personnes en cause; mais
nous ne savons rien de la maniére dont ils ont pu éventuellement les
exercer. Le constat demeure donc, a I’heure actuelle, un constat de carence.

II. De 1628 & 1654

La conclusion de la seconde période est fort proche de celle obtenue
pour la premiére. La France organise sa pénétration en Amérique du Nord
a travers la Compagnie des Cent-Associés sur le plan économique tandis
que la Couronne distribue des commissions de gouverneur a diverses
personnalités marquantes de cette époque : Razilly, d’ Aulnay, La Tour et
Denys; il arrive ainsi que plusieurs lieutenants du roi coexistent dans le
pays, chacun occupant un espace plus ou moins — parfois plutot moins que
plus — bien défini. La colonisation de peuplement débute et les premiéres
familles que 1’on connait encore aujourd’hui s’installent au pays. La Heve
d’abord, Port-Royal ensuite deviennent les principaux, mais pas les seuls
centres de peuplement. Nous trouvons aussi les premieres traces
d’institutions judiciaires et de leur activité, tel ce procés-verbal d’enquéte
de 1635 ordonné par Isaac de Razilly suite a des incidents survenus dans sa
colonie; on y trouve mention d’un « prévt général en la justice et police »,
disposant d’un lieutenant et d’un greffier. Un autre prévot se trouve
mentionné dans I’acte qui constate I’assaut, la prise et ses suites
dramatiques (I’essentiel des survivants de la garnison fut pendu sous les
yeux de Madame de La Tour, qui avait contribué de maniére non
négligeable a la défense du fort en I’absence de son mari) du fort de la
riviére Saint-Jean par d’ Aulnay. Mais c’est tout et ce sont donc bien des
traces. Pour le reste, il est difficile de parler de droit dans la véritable guerre
civile que se livrent les lieutenants du roi en Acadie. Celle-ci, dans laquelle
chacun des protagonistes connut succés et revers, ne s’éteindra qu’en finde
période lorsque Jeanne Motin, veuve d’ Aulnay, épousera Charles de Saint-
Etienne de la Tour. Il est inutile d’insister sur le fait que pareilles
circonstances ne sont guére propices au développement du droit, si on
excepte quelques actes relatifs précisément aux relations personnelles entre
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parties en présence. Nombre de ces actes sont d’ailleurs passés en France
et relevent donc davantage de I’histoire du droit francais que de celle du
droit acadien. Enfin soulignons que nous avons franchi 4 ce moment un
demi-siécle de notre histoire pour nous retrouver devant un vide presque
complet.

II1. De 1654 4 1667

L’Acadie est anglaise, jusqu’au traité de Breda (1667) qui la restitue a
la France. Et bien sur quand on dit anglaise, cela ne veut pas dire
nécessairement qu’elle se peuple d’originaires des iles britanniques. Malgré
un apport de colons originaires d’ Angleterre ou d’Ecosse, la population
demeure essentiellement de souche frangaise; il n’est en outre pas exclu que
certaines personnes continuent a exercer des fonctions locales qu’elles
exergaient sous le régime frangais, et certains mémes se les voient
reconnaitre, comme La Tour, notable local, aux cétés de seigneurs anglais,
comme Temple et Crowne. Mais I’Acadie n’en est pas moins anglaise et
I’administration du droit et de la justice, dont nous savons par ailleurs fort
peu de choses, pendant ce régime sort de mon propos.

IV.De 1667 21713

Une premiére remarque s’impose au sujet de cette période : il faut trois
ans a la France pour réinstaller en Acadie I’embryon d’une administration
et la colonie redevient effectivement anglaise par la prise de Port-Royal
trois ans avant le traité d’Utrecht qui la remet définitivement I’ Angleterre.
La période théorique de pouvoir frangais se raméne donc & quarante ans
exactement. Mais encore. Celle-ci comprend quatre sous périodes.

1. 1670-1687. La reprise de son pouvoir par la France se fait trés
progressivement et essentiellement au départ du Canada ot servent déja les
cinq premiers gouverneurs (ou administrateurs) de 1’Acadie qui se
succedent entre 1670 et 1687, Grandfontaine, Chambly, Marson, La
Valliére et Perrot. Les trois premiers sont des officiers et ils assument leurs
fonctions administratives en s’installant d’abord sur la frontiére avec la
Nouvelle-Angleterre & Pentagoét, puis, légérement en repli a Jemseg aprés
que le second d’entre eux ait fini son mandat 4 Boston, prisonnier des
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Anglais; dans ces trois cas, leur éloignement de Port-Royal n’est pas fait
pour favoriser le développement du droit et de 1a justice; il existe bien trois
officiers de justice, un lieutenant général, ou juge, un greffier du précédent
et un procureur du roi veillant aux affaires du souverain, nommés — on ne
sait par qui — dans la colonie, mais on apprendra que pas plus I’un que les
deux autres sont en état de remplir leurs fonctions. La Valliére, qui vit en
partie sur sa concession et Perrot, pour qui la fonction de gouverneur est une
voie de garage, s’occupent davantage de leurs affaires que de celles de
I’Etat. C’est cependant Perrot qui informe Versailles de la nécessité de
renouveler le personnel judiciaire de la colonie. C’est lui aussi qui établit
solidement 1’agglomération principale de la colonie, Port-Royal, en tant que
siége du pouvoir. Une ére nouvelle, mais hélas fort bréve, va bient6t
s’ouvrir en Acadie sur le plan de la vie juridique.

2. 1687-1690. En 1687, la France reprend en main I’organisation
administrative et judiciaire de la colonie. Sont nommés a Versailles, un
nouveau gouverneur, Meneval, un nouveau lieutenant civil et criminel (dit
aussi lieutenant général ou juge), Goutin, et un nouveau procureur du roi,
Chénet du Breuil en grande partie sous I’influence d’une famille de
courtisans et entrepreneurs commerciaux les Duret, dont le membre le plus
directement actif dans la province porte le titre de marquis de Chevry et
anime la Compagnie de la péche sédentaire. Cette période inaugure un
climat qui se maintiendra jusqu’a la fin de la présence frangaise dans le
pays. Il est caractérisé par des rivalités constantes entre les différents
membres de 1’administration et particuliérement entre le gouverneur et le
lieutenant général entre 1687 et 1690. Cette situation ne sera pas favorable
4 une administration réguliére et sereine de la justice. En 1690, les Anglais
mettent les adversaires d’accord en prenant Port-Royal et en emmenant le
gouverneur prisonnier 3 Boston. Son remplagant de fait puis de droit,
Villebon, décide de quitter Port-Royal et de s’établir dans une position plus
favorable a Jemseg, 12 ol Marson s’était déja installé antérieurement. Ce
faisant il s’éloigne des lieux principaux d’établissement des Acadiens, que
ce soit Beaubassin, Les Mines ou surtout Port-Royal.

3. 1690-1700. Villebon reste 10 ans dans la vallée de la Saint-Jean avec
des fortunes diverses et surtout éloigné du gros de la population de la
province. Il n’administre véritablement que la garnison de Jemseg et les
personnes installées prés de 14 & Naxouat. Les habitants de Port-Royal

156



Regards sur I’histoire du droit en Acadie - dix ans aprés

développent une autonomie croissante a 1’égard du pouvoir royal; I’un des
gouverneurs suivants, Brouillan, ne les appellera-t-il pas de « vrais
républicains? »

4. 1700-1707. Cette derni¢re période est certainement celle au sujet de
laquelle nous sommes le mieux renseignés. Sans que les documents
abondent, ils nous éclairent sur toutes espéces d’aspects de la vie du droit
et de ’administration de la justice et, plus particuliérement de la production
du droit pendant ces sept derniéres années de I’exercice du pouvoir frangais.

CONCLUSION

Il n’existe de pouvoir frangais effectivement présent et susceptible
d’influencer les populations que pendant 10 ans (1687-1690 et 1700-1707)
d’une présence qui s’étend en principe sur un peu plus d’un siécle. En outre
cette période est la seule qui soit relativement documentée et permette de
nous faire une certaine idée des problémes de la production du droit en
Acadie sous le régime frangais.

DEUXIEME PARTIE :
REGARDS SUR LA PRODUCTION DU DROIT

La production du droit est le processus par lequel il prend forme, au
départ de la réaction et de la réflexion de I’individu face aux faits de la vie
culturelle, économique, politique et sociale. La forme qu’il prend est donc
le produit de I’activité des différents producteurs de droit présent non
seulement en Acadie, mais aussi en Nouvelle-France et en France, puisque
I’ Acadie est une colonie dépendante de la Couronne.

I. En France

En France, particuliérement sous le régne de Louis XIV qui occupe une
partie importante de cette histoire, le roi est le détenteur de tous les pouvoirs
de production du droit; I’Etat c’est moi, comme I’affirme le Roi-Soleil.
Cependant le roi n aglt pas seul; il est entouré de son conseil, lequel peut
aussi, a I’occasion, siéger seul - cela veut seulement dire que le roi ne siége
pas, mais ne suppose pas une véritable autonomie du conseil par rapport au
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roi — sous la direction de I’un des personnages-clefs du royaume; on pense
immédiatement 3 Colbert sous Louis XIV. Les ministres, comme celui de
la Marine, responsable des colonies, ou les hauts fonctionnaires dépendant
de lui, administrent mais ne gouvernent pas.

Le roi en conseil ou le conseil seul en cas d’absence du droit inter-
viennent dans le champ du droit sous la forme d’ordonnances, d’édits ou
d’arréts, les premiéres ayant en principe une portée plus générale, tandis que
les suivants abordent des points plus particuliers; les arréts enfin se
répartissent entre ceux dont la nature est clairement législative et ceux dont
elle est judiciaire.

Ceci dit, les édits ou ordonnances pris en ce qui concerne I’ Acadie sont
inexistants. Les rares qui sont pris & Versailles concernent la Nouvelle-
France, voire ce qu’on appelle les Indes occidentales, dont 1’Acadie fait
partie; ils se contentent d’ailleurs de poser les grands cadres du systeme
administratif et judiciaire des colonies. L’essentiel du travail 1égislatif
s’effectue en ce qui concerne I’ Acadie, et d’ailleurs la Nouvelle-France, par
voie d’arréts. Il n’y a en outre que fort peu d’arréts intéressant la colonie. Ils
concernent essentiellement les matiéres féodales (utilisation des terres
concédées par les seigneurs et conflits entre ceux-ci au sujet de celles-13).

Les ordonnances et les arréts posent d’ailleurs un probléme. Ils ne sont
jamais envoyés directement de France en Acadie puisqu’ils concernent la
Nouvelle-France. Il appartient alors aux autorités a Québec de les faire
suivre en Acadie. Or il arrive soit que ce ne soit pas possible ou qu’on
néglige de le faire, avec ce résultat qu’elles n’y deviennent pas applicables.
Ainsi de I’édit de 1663 relatif & la Compagnie des Indes occidentales
introduisant officiellement la coutume de Paris en Nouvelle-France; a ce
moment |’Acadie est anglaise et I’ordonnance n’y sera jamais envoyée ou
enregistrée. Ainsi, pour le second cas, d’un arrét du conseil du roi de 1686
ordonnant aux seigneurs de construire des moulins sur leurs concessions et
dont le Conseil supérieur de la Nouvelle-France ordonne I’enregistrement
en Acadie en 1710, prés d’un quart de siécle plus tard, alors que Port-Royal
est a six mois de sa fin.

On peut donc considérer comme minimale la production de droit &
destination de 1’ Acadie émanant de Versailles.
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II. A Québec

Nous venons de voir qu’il existait dans le systéme administratif colonial
frangais en Amérique du Nord une hiérarchie dans laquelle la Nouvelle-
France se situait au-dessus de I’Acadie. A Québec, se trouvait un
gouverneur général, commandant, le cas échéant, au gouverneur de
I’Acadie, un Conseil supérieur, voie de recours contre les décisions du
lieutenant général et un intendant contrélant ’activité de 1’écrivain du roi
en Acadie. Enfin il convient de signaler le tribunal de I’official, compétent
en premiére instance pour 1’Acadie pour toutes les affaires — dont les
affaires matrimoniales — relevant du droit canon, aucun tribunal
ecclésiastique n’existant dans la colonie.

Mais — et celui-ci est de taille — de Port-Royal & Québec, il fallait
compter par terre environ 700 kilométres & parcourir a pied ou & cheval, 4
moins d’emprunter la voie de la riviére Saint-Jean en canoé jusqu’aux
origines du fleuve avant de redescendre la riviére du Loup jusqu’au Saint-
Laurent et de remonter celui-ci jusqu’a Québec; cette voie n’était guére plus
rapide que la voie maritime, autre possibilité ouverte aux Acadiens s”ils
atteignaient le fond de la baie Francaise, traversaient I’isthme de
Chignectou et trouvait un navire susceptible, remontant le long de la céte,
de les transporter par la voie du Saint-Laurent. C’est dire que quel que soit
le mode de transport choisi, le trajet était long et onéreux. Restait en outre,
en matiére judiciaire, a se faire entendre, une fois arrivé, par I’officialité ou
le Conseil supérieur. Il ne semble donc pas étonnant que nous n’ayons pu
découvrir aucune affaire qui ait été portée devant ces instances en
provenance d’ Acadie, malgré que certains documents fassent état de ce que
des familles se seraient ruinées dans 1’aventure.

Quant aux organes de gouvernement, le gouverneur ou I’intendant, leurs
interventions sont rares en Acadie. En 1686, I’intendant Jacques de Meules
passant par la province prend trois ordonnances en des matiéres que son
séjour sur place I’avait convaincu de la nécessité d’une intervention directe :
le vagabondage a Port-Royal, la vente de boissons aux indiens, et la traite
de pelleteries et d’eau de vie avec les mémes. Ce sont, semble-t-il, les seuls
textes législatifs de portée générale jamais pris par un intendant de la
Nouvelle-France avec pour destinataires spécifiques les Acadiens. Pour le

159



Les Cahiers de la Société historique acadienne, vol. 34, n° 4

reste, il existe de nombreux textes, particuliérement des concessions de
terre, adressés a des particuliers.

II1. En Acadie

Reste alors le niveau local de la production du droit. Il doit étre envisagé
a sept niveaux. Mais il faut également souligner qu’en certains cas
particuliérement délicats, les autorités locales préferent ne pas s’engager
elles-mémes dans la production du droit et renvoyer au Canada ou a la
France le soin de conclure. Ainsi de La Valliére qui instruit une affaire de
sorcellerie, mais envoie 1’accusé a Québec pour étre jugeé (il sera acquitté)
ou ce gouverneur de la derniére période qui préfére faire appliquer en
France toute la rigueur des lois contre les faux-monnayeurs. Il est vrai que
non seulement il n’y a pas de prison a Port-Royal, pas plus que d’échafaud
ou... de bourreau; aussi, devant un meurtre réclamant une sanction
immédiate et exemplaire, le gouverneur doit-il se résoudre a faire briser a
coups de crosse de fusil par un peloton de soldats le crane du meurtrier
reconnu coupable et condamné a mort.

1. Le gouverneur. Si on excepte les problémes de I’organisation et de
la discipline militaire, le gouverneur n’a en principe pas a se méler de la
production du droit et de I’administration de la justice. En pratique on est
loin du compte, particuliérement en ce qui conceme 1’administration de la
justice.

Il n’est pas de gouverneur qui, dans la derniére période de I’histoire de
I’ Acadie frangaise ne s’en méle pas, leur principale justification étant les
liens de parenté trés nombreux du lieutenant général avec des familles
locales suite a4 son mariage avec la fille du meunier Thibaudeau; a
I’évidence cela le disqualifie dans nombre de procés au sein d’une société
ou I’établissement de réseaux de solidarité familiale est essentiel. Mais il y
a aussi des instructions royales ambigués qui encouragent la médiation
plutét que 1’adjudication judiciaire. Dés lors que I’on sort du mécanisme
judiciaire formel, est-il encore besoin de s’adresser au juge? Et le
gouverneur, premier personnage de la colonie et de surcroit apparaissant
comme plus indépendant que le juge dans la mesure ol il est célibataire,
n’est-il pas la personne toute indiquée comme médiateur?
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Il peut aussi arriver que le gouverneur intervienne dans la mesure ot il
craint un scandale public. Ainsi du cas oi La Valliére, informé par le curé
local qui I’a vraisemblablement appris & ’occasion d’une confession, de
I’'imminence d’une naissance illégitime dans la communauté de Beaubassin,
obtient de Meneval la déportation d’une famille entiére, comptant une
quinzaine de personnes, les Morin, vers le Canada sans que la justice
intervienne; I’identité de la future mére n’est pas connue, mais certains
pensent qu’il pourrait s’agir de I’une des filles de La Valliére, vraisembla-
blement 1I’ainée.

2. Le lieutenant civil et criminel. Le lieutenant général, en
’occurrence Mathieu de Goutin, est, a I’exception des rares juges locaux,
la seule personne habilitée a rendre la justice au nom du roi en Acadie.
Comme on vient de le voir et peut-&tre pour d’excellentes raisons, il a un
rude concurrent en la personne des gouverneurs successifs. C’est dire que
nous trouvons fort peu de traces, mémes indirectes, de ses interventions en
matiére judiciaire et, en tout cas, aucune d’un quelconque jugement qu’il
aurait prononcé; mais lorsqu’on connait le nombre de fois o1 Port-Royal a
été victime des attaques anglaises et les destructions d’habitations qui en
résultérent, il est clair que le sort des archives était plus qu’aléatoire.

3. Le juge local. Il existait, pendant la période frangaise, au moins un
juge local siégeant aux Mines dont il était I’un des fondateurs. Pierre
Thériot ne nous a cependant pas laissé davantage de traces directes de son
activité judiciaire que le lieutenant général.

4. Leseigneur. Le plus grand nombre des concessions de fiefen Acadie
conferent au seigneur le droit de justice et, le plus souvent, il s’agit de la
haute, de la moyenne et de la basse justice. La distinction entre ces trois
niveaux estimplicite et néanmoins pas toujours trés claire; disons seulement
que la haute justice implique la possibilité de condamner & mort. De
nouveau, on ne connait qu’un cas ou il est question qu’un seigneur,
Emmanuel Le Borgne ait effectivement exercé ce droit 4 I’égard de quatre
personnes. Mais nous n’en savons pas plus. Les données disponibles
semblent indiquer que les seigneurs acadiens n’exergaient plus guére leurs
droits de justice, si ce n’est pour des affaires mineures.

5. Le notaire. Il existe des notaires en Acadie depuis fort longtemps;
nous connaissons leurs noms a travers les actes qu’ils signent. Mais c’est
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tout; leur identification s’arréte 1a. Le seul qui nous soit mieux connu est
Jean-Chrysostome Loppinot, nommeé a ses fonctions en 1699 et les arrétant
a la chute de Port-Royal. Loppinot perdra malheureusement ses archives
dans I’un des nombreux incendies de son domicile ol1 il les conservait faute
de greffe (comme d’ailleurs de tribunal ou de prison) a Port-Royal.
Quelques-unes se trouvaient, lors du demier sinistre datant du 7 juin 1710,
chez le lieutenant général. Il nous reste ainsi 44 actes, témoignant de
Pactivit¢ du notaire. Ce sont des contrats de mariage, mais aussi des
contrats relatifs & des immeubles et a diverses opérations commerciales, un
inventaire, une procuration, etc...Ce n’est pas considérable, mais infiniment
précieux.

6. Le clergé. Pendant toute la période de 1’Acadie francaise, 1'Eglise
catholique exerce un monopole en matiére de mariage et de filiation. En ces
matiéres, les pouvoirs de fait du clergé sont considérables, méme s’ils ne
s’exercent pas de maniere tout a fait orthodoxe dans la mesure ol la mise
en oeuvre du droit canon est en principe de la compétence exclusive de
I’official et que celui-ci siége & Québec, ce qui est bien, bien loin. Le
déclencheur des interventions du clergé est le plus souvent la confession ou
la rumeur publique. Il s’ensuit, le plus souvent, des dénonciations en chaire
a ’occasion de la messe dominicale, ce qui entraine des réactions
mélangeées des paroissiens. La femme du juge Thériot en est, entre autres,
la victime et I’enquéte engagée a la suite de sa dénonciation aboutit a la
rétractation de la personne a I’origine de celle-ci. Incontestablement le
clergé local outrepasse sa mission, mais, gardien d’une certaine morale,
I’impossibilité pratique de recourir au juge ecclésiastique le frustre et le
pousse, tous aussi incontestablement, a ces excés.

Son seul reméde est une éventuelle visite de son Evéque; il semble n’y
en avoir eu qu’une, celle de Monseigneur de Saint-Vallier en 1685-1686, au
cours de laquelle il passa une demi-journée, entre autres, a régler des
conflits. Encore ignore-t-on tout de leur nature.

7. Le peuple. Nous en arrivons ainsi a celui qui, en droit d’aujourd’hui,
est appelé le sujet de droit, pour bien marquer qu’il n’a pas vocation a
participer a sa production, mais seulement a y étre soumis. Je serais d’avis
que la situation est totalement inverse en Acadie.
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A partir de 1632, les familles qui viennent s’installer au pays a
I’invitation de Razilly ou d’ Aulnay, représentent le peuple, au sens le plus
noble du terme, de leurs régions — on dit alors pays — respectives. Ils
arrivent en Acadie avec un droit qu’ils ont appris au fil de leur vie, sur le tas
pourrait-on dire, droit qui n’est enseigné dans aucune université, que
certains juristes savants ont entrepris de mettre par écrit au siécle précédent
d’une maniére qui sans doute ne leur conviendrait pas toujours et a laquelle
en tout état de cause la plupart d’entre eux n’ont pas accés ne sachant ni lire
ni écrire. Ce droit c’est ce que ces mémes juristes savants appellent leurs
coutumes. Elles peuvent différer de village a village, mais possédent des
caracteéres propres, séculaires, qui permettent en certains cas de les identifier
comme constituant un groupe. Tel est le cas de celles dites de 1’Ouest de la
France, donc de larégion précisément d’oi provient une forte proportion de
ceux qui ne savent pas encore que plus de trois cents ans plus tard leurs
descendants seront devenus les Acadiens des Maritimes. Peu importe qu’ils
viennent de La Chaussée ou Martaizé, du Loudunois ou du Poitou, leur
héritage juridique commun est constitué par ce groupe de coutumes aux
traits caractéristiques, notamment en matiére matrimoniale et pas, surtout
pas par la coutume de Paris.

Et si en 1663, le roi de France décide dans 1’édit relatif a la Compagnie
des Indes occidentales que désormais la coutume de Paris sera applicable
en Nouvelle-France, celui-ci ne concerne en principe pas 1’Acadie, a ce
moment possession anglaise pour sept ans encore. Puis, ce que nous savons
des premiers gouverneurs peut conduire 4 penser que leur premier souci
n’est pas I’introduction de la coutume de Paris dans les terres qu’ils gérent.
Lorsqu’enfin, le pouvoir royal devient présent  partir de 1687, il y a un
demi-siécle que la grande majorité des Acadiens vit toujours le droit selon
leurs coutumes d’origine et ont eu Poccasion de les transmettre a leurs
enfants. Et lorsqu’ils les marient, le notaire Loppinot arrivé en 1699 a beau
inscrire dans les contrats de mariage que le régime des biens sera celui de
la coutume de Paris comme le Iui prescrit son formulaire d’actes. L’analyse
des contrats souléve peu de doutes : leur contenu refléte directement et
fidelement celui des coutumes de 1’Ouest de la France. C’est donc bien le
droit produit par le peuple  travers son comportement quotidien — car c’est
cela la coutume — qui est le droit de I’Acadie au quotidien. Toutes les
ordonnances des rois de France, les voeux des gouverneurs, les décisions —
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presqu’inexistantes — des juges n’y pourront rien faire. La culture — et
pourquoi pas le génie — d’un peuple s’exprime également  travers son droit
qui en fait encore, en ce temps 13, encore partie avant que les juristes la lui
confisque au nom d’un pseudo-savoir par eux construit.

Et si le comportement et la mémoire du peuple sont le réceptacle de ces
coutumes vivantes et vécues par tous, les premiers serviteurs de ce droit
sont le plus souvent, sinon toujours, les chefs de famille qui alimentent le
feu au foyer du droit. Des années plus tard, avant la Déportation, ce sera a
eux que ’occupant britannique fera appel pour connaitre le droit local que,
pour un temps, il accepte d’encore appliquer en certaines matiéres. Et ce
sera Prudent Robichaud, & ce moment chef d’une lignée, appelée un jour a
une certaine notoriété, comme bien d’autres d’ailleurs, qui se 1évera pour
exposer au juge étranger the law of the French inhabitants. Et ce qu’il dira
sera au mot pres ce que les historiens du droit d’aujourd’hui savent des
coutumes de 1’Ouest de la France!

Et puisqu’il me faut conclure ce déja trop long exposé, pourquoi ne pas
avancer I’hypothése que si le peuple acadien, malgré le désintérét de la
France a son égard pendant si longtemps, a pu survivre a I’épreuve du
nettoyage ethnique, pour renaitre, comme le phénix de ses cendres, c’est
peut-étre en partie a la cohésion profonde que lui conféraient, entre autres,
ces principes juridiques communs profondément ancrés en chacun de ses
membres.
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La péche aux huitres 3 Caraquet'
1795-1946

Nicolas LANDRY

ette étude a pour objectif d’étudier I’évolution de la production

d’huitres & Caraquet au Nouveau-Brunswick, jusqu’au milieu du
20° siecle. Lorsqu’on parle de production, cela comporte les facteurs que
sont les pécheurs, leurs outils, la valeur de la production de méme que les
prix obtenus par les pécheurs. On parle ici de la période ol cette péche se
fait presque exclusivement sur des battures publiques, puisque ce n’est que
durant la Deuxiéme Guerre mondiale que le systéme des baux s’implante
a Caraquet. Afin d’avoir une perspective plus large de 1’évolution de
I'industrie des huitres & Caraquet, cette étude la situe dans un cadre de
référence aux situations prévalant aux Etats-Unis et dans ’est du Canada.

Pour Clyde L. MacKenzie, certains aspects de I’histoire des huitres sont
difficiles & documenter en raison de la rareté des documents. Entre autres,
les types de bateaux, le nombre de pécheurs et d’entrepreneurs impliqués,
introduction de nouveaux équipements, I’effet de la manipulation du
courant des riviéres, la pollution, le dragage des fonds, de méme que
’action des gouvernements a travers le temps?. Pour Anne Witty, il est
essentiel d’utiliser des sources photographiques permettant de documenter
les changements physiques dans les vaisseaux et le long du littoral, dans les
communautés productrices d’huitres. S’y ajoutent les documents rédigés a

1. Certains éléments de cette recherche ont fait I’objet d’une communication au 71e
congrés de I’ ACFAS a Rimouski en mai 2003. L’auteur voudrait remercier Philippe Savoie
et Carole-Anne Boudreau pour leur précieuse assistance lors des travaux de recherche
menant a ce travail.

2. Clyde L. Jr. Mackenzie, « History of oystering in the United States and Canada,
featuring the eight greatest oyster estuaries », Marine Fisheries Review, 58 (4), p. 3.

165



Les Cahiers de la Société historique acadienne, vol. 34, n° 4

bord des goélettes pécheuses, les histoires locales et les statistiques de
péche’. D’autres chercheurs, tel John H. Hewitt, s’intéressent 3 des aspects
autres de [’histoire des huitres dont celui du rdle des restaurants d’huitres
a titre de lieu de rencontre, ol on note une grande effervescence sociale
dans des villes comme New York entre 1830 et 1860°.

Il n’est pas surprenant de constater ce grand intérét qui existe en
Amérique du Nord pour ’histoire des huitres. Apreés tout, les Etats-Unis et
le Canada posseédent deux espéces d’huitres & valeur commerciale. Mais la
plus importante s’avére étre I’huitre de la cdte Est soit la Crassostrea
Virginica, qui s’étend du nord du Nouveau-Brunswick jusqu’au golf du
Mexique sur la cdte atlantique’. Dés le début du 20° siécle, Jos Stafford
publie un ouvrage scientifique démontrant que les huitres sont présentes
dans la baie des Chaleurs, le long de la cdte du Nouveau-Brunswick et de
la Nouvelle-Ecosse jusqu’au détroit de Canso, des deux cétés de I’lle-du-
Prince-Edouard, dans le lac Bras d’Or au Cap-Breton et a quelques petits
endroits sur la cote sud a 1’est de Halifax®. Selon Ellen Marks Bayly, les
Amérindiens consomment des huitres dés 5 500 avant Jésus-Christ. Quant
aux outils de péche aux huitres, ils n’apparaissent pas dans les inventaires
aprés-décés du Maryland, par exemple, avant les années 1730’

a) LA PRODUCTION

A Caraquet, on sait pour siir que la péche aux huitres se pratique avant
la fin du 18° siécle. Par exemple, en 1795, I’abbé Desjardins envoie des
huitres de Caraquet 8 M¥ Castenet, évéque de Québec®. A I’époque, I’huitre
de Caraquet sert 3 payer la dime et, dit-on, 4 protéger de la fiévre®’. La
plupart du temps, la correspondance des missionnaires de la région de

3. Anne E. Witty, « South Jersey Oyster Schooners : A Voyage Into Material
Culture », New Jersey Folklife, 11, p. 4.

4. John A. Hewitt, « Mr Downing and his Oyster House : The Life and Good Works
of an African-American Entrepreneur », New York History, (July 1993), (74) (3) : 229-252.

5. MacKenzie, « History of Oystering...», p. 1.

6. Jos Stafford, The Canadian Oyster, Ottawa, The Mortimer Co., 1913, p. 9.

7. Ellen Marks Bayly, « Rakers, Nippers, and Tongs : Oystermen in Antebellum
St.Mary’s County », Maryland Historical Magazine, (90) (3) (Fall 1995), p. 313.

8. 25 septembre 1795, Desjardins i Castanet, AAQNB. CEA, Université de Moncton.

9. 1 octobre 1796, AAQNB, VI-7 CEA, Université de Moncton.
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Caraquet se rend & Québec sur les goélettes qui y transportent des
cargaisons d’huitres & 1’automne'®. Déja en 1811, lors de sa visite aux
Maritimes, 1’évéque de Québec M¥ Joseph Octave Plessis explique
comment se fait la péche aux huitres a Caraquet.

Caraquet a une batture d’environ deux milles de long sur un mille de
large, couverte d'une abondance d’huitres que l'on peut pécher hiver
comme été au moyen d’une ouverture dans la glace. La maniére de les
puiser est la méme en tout temps. Deux réiteaux de bois liés par un clou
ou par une cheville vers le milieu des bdtons forment une espéce de pince,
qu'’il ne s’agit que d’ouvrir et fermer et qui serrent entre leurs dents
autant d’huitres que le bras du pécheur en peut tirer a chaque fois et jeter
soit sur la glace, soit dans le canot. On trouve encore des huitres aux
Chipagans, c’est-a-dire a l'entrée sud de la baie. Le banc de Caraquet
Journit entre 1 000 et 1 200 barriques pour l’exportation. Ce sont les
habitants méme du lieu qui les péchent pour les navigateurs, qui les
payent en marchandises du Canada au prix de une piastre la barrique'’.

Il faut dire que dés 1808, des marchands d’huitres de Nouvelle-
Angleterre et de New York envoient des bateaux chercher des huitres dans
la baie de Chesapeake. A compter de 1836, on observe les débuts de
I’apprétage des huitres pour le marché domestique américain, entre autres
en conserve. Le chemin de fer permet aussi de transporter des huitres dans
la glace™. Déja en 1819, la chaire d’huitre est mise en conserve a New
York. D’abord empaquetée dans des pots de verre, ce produit est ensuite
mis dans des conserves de métal 3 compter de 18392, Par contre, Marks-
Bayly avance qu’aussi tard qu’en 1850, les recensements du Maryland ne
mentionnent aucun pécheur d’huitres. Mais dans le dénombrement de 1860,
leur nombre atteint 70 dans le comté de Saint-Mary’s. C’est & ce moment
que cette occupation a temps partiel en devient une plus officielle. La

10. 20 aoiit 1841, Drolet & Cazeau, AAQNBI-151, CEA, Université de Moncton.

11. M¥ Joseph-Octave Plessis, 1811-12, « Voyage dans le golfe Saint-Laurent et les
provinces d’en bas ».

12. George Santopietro, « The Evolution or property rights to a natural resource. The
Opyster grounds of the Chesapeake Bay », Thése de Ph.D, Virginia Polytechnic Institute and
State University, 1986, 188.

13. MacKenzie, « History of Oystering ...», p. 11.
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plupart des propriétaires d’outils de péche aux huitres y sont fermiers, ou
exercent des activités le long du littoral',

Vers 1830, aprés Québec, Halifax devient une autre destination pour les
huitres de Caraquet'®. Entre 1841 et 1844, les exportations d’huitres vers
Québec se maintiennent entre 5 000 et 6 000 boisseaux avec un sommet de
7 000 en 1842. On enregistre une chute importante entre 1845 et 1848,
avant que I’on remonte a plus de 5 000 boisseaux. Il est d’ailleurs difficile
d’expliquer les raisons de cette décroissance considérable entre 1844 et
1847.

Sans pour autant bénéficier de chiffres pour évaluer les quantités
exportées par la suite, le tableau 1 démontre qu’entre 1852 et 1863,
plusieurs goélettes transportent des huitres de la Péninsule acadienne vers
Québec et Montréal'é. Robert Watson Nixon, commergant d’origine
¢écossaise, arrive a Caraquet vers 1850, d’ol il exporte de la morue et des
huitres sur les marchés de Québec et de Montréal'”. D’autres indices repérés
dans la correspondance privée d’habitants de Caraquet nous renseignent sur
Pintérét du commerce des huitres dans cette localité. En septembre 1865,
Jean-Louis Poirier de Caraquet écrit que la péche aux huitres est
commencée et que déja deux batiments chargés d’huitres sont partis pour
Québec et que deux autres le feront prochainement. Les premiers
appartiennent 4 Joe Gionet et Jean Therriau's,

14. Marks-Bayly, « Rakers, Nippers and Tongs... », p. 313-314,

15. Robert Cooney, 4 Compendious History of the Northern Part of the Province of
New Brunswick and the District of Gaspé, in Lower Canada, Chatham, D.G. Smith, 1832,
p. 180.

16. En 1858, on estime a 1 300 000 boisseaux la quantité commerciale d’huitres
produite en Virginie. Mais on estime la production totale & dix millions de boisseaux. Au
Maryland, entre 1839 et 1859, la production passe de 710 000 a 3 500 000 boisseaux.
Santopietro, « The Evolution of Property Rights...», p. 189-190,

17. Fidéle Thériault, « Nixon, Robert Watson (ca 1824-1872) », Revue de la Société
historique Nicolas Denys (RSHND), Vol. XII, n° 3 (septembre-décembre 1984), p. 46.

18. Fidéle Thériault, « De Caraquet 4 Néguac : la correspondance Poirier, 1855-
1865 », RSHND, n° 3 (aolt-décembre 1986), p. 26.

168



La péche aux huitres a Caraquet, 1795-1946

TABLEAU 1

Trafic et exportation d’huitres par
quelques goélettes de la Péninsule acadienne, 1852-1863

1852 Goélette Sophia (Shippagan-Québec)

1860 Goélette Saint-Clair  (Caraquet-Québec) Wm Taylor (expéditeur)
1861 Goélette Mary Lucy (Caraquet-Montréal) James Young (expéditeur)
1862 Goélette Mary Lucy (Caraquet-Montréal) James Young (expéditeur)
1863 Goélette Victoria (Caraquet-Québec)

1863 Goélette Lady (Caraquet-Québec)

1863 Goélette Nova Scotian (Caraquet-Québec)

Source : Journal The Gleaner, Newcastle.

Avec la création du Ministére de la Marine et des Pécheries en 1867, on
est 2 méme d’obtenir des statistiques annuelles sur les quantités d’huitres
péchées au Canada. De 1869 a 1900, la production canadienne augmente
continuellement pour atteindre des sommets entre 1884 et 1898. Un premier
bloc se situe de 1877 a 1881, alors qu’elle tourne autour des 30 000 barils
par année. La récolte de 1876 avait été beaucoup moindre, soit de 16 856
barils. Vient ensuite un deuxiéme bloc que 1’on peut qualifier d’age d’or
entre 1882 et 1898, ou la production ne descend jamais en de¢a des 40 000
barils avec un sommet historique de 64 646 en 1882. La période la plus
fertile se déroule de 1885 a 1892 quand on atteint les 60 000 barils & quatre
occasions et les 50 000 a quatre reprises. Mais quelle est la place du
Nouveau-Brunswick par rapport  I’ensemble de la production canadienne?
De 1876 a 1881, sa production varie de 26 % a 44 % du total, bien que
I’année 1882 soit catastrophique avec seulement 9 % et ce, pour des raisons
encore inconnues.

De 1883 a 1896, on atteint des pourcentages qui, en moyenne,
dépassent toujours les 30 % avec des pointes de 48 % et de 44 % en 1885
et 1886 soit en plein age d’or. Il n’y a d’ailleurs que quatre années dans
toute la période 1876-1900, ou la production néo-brunswickoise dépasse les
20 000 barils soit 1885-87 et en 1898. Cette année-13, la production totale
des comtés de Gloucester, Northumberland, Kent et Westmorland se chiffre
a 16 365 barils dont 9 050 pour Northumberland et 4 715 pour Kent. Pour
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Gloucester, on signale une production de 2 450 barils dont 800 4 Caraquet.
Ce qui veut dire que cette année-14, Northumberland produit 55,3 % du total
des quatre principaux comtés, suivi par Kent avec 28,8 % et Gloucester
avec seulement 14,9 %.

Mais il semble que le déclin de la production d’huitres aux Maritimes
a compter de 1890 n’est pas ressenti trop durement par les pécheurs, en
raison de 1’augmentation des prix offerts par les acheteurs. Egalement, la
qualité du produit permet a I’huitre des Maritimes d’occuper une place
privilégiée sur les marchés. Mais cette qualité devient menacée pour deux
raisons ; le déclin de la ressource sur les meilleures battures et I’importation
d’huitres américaines pour I’ensemencement. L’essentiel du déclin
s’observe dans les rendements de I'fle-du-Prince-Edouard qui, de 1876 a
1895, compte pour au moins 60 % de la production canadienne alors que
de 1896 a 1905 on parle plutdt de 50 % 4 60 % et de 30 % a 35 % de 1906
a 1912. Toujours par rapport a la production canadienne totale.

On observe sensiblement les méme tendances pour le Nouveau-
Brunswick et le comté de Gloucester. Seul Northumberland maintient une
production élevée entre 1886 et 1899, et la situation dans Kent est meilleure
que dans Gloucester durant cette période. En 1871, pour le comté de
Gloucester, on parle d’environ 18 000 barils. Total qui tombe continuelle-
ment jusqu’en 1877 alors qu’il se chiffre 2 moins de 2 000 barils'. Jusqu’en
1884, la production va fluctuer mais demeure en déga des 6 000 barils®. De
1885 a 1887, ce sont des années fastes avec des productions se situant entre
11000 et 15 000 barils?'. C’est d’ailleurs une tendance provinciale, puisque
ce sont les années les plus productives de la période 1876-1910. En effet,
sauf pour 1898 — 22 675 quintaux — la production provinciale n’atteint plus

19. Au début des années 1870, le Canada importe des huitres des Etats-Unis pour
environ 96 000 $ par année. On pense également que les consommateurs canadiens
dépensent alors 140 000 $ par année en huitres, dont seulement le tiers proviennent des
bancs canadiens.

20. En 1863, la production totale du Maryland atteint 4 889 500 boisseaux et celle de
la Virginie 2 065 000 boisseaux. En 1879, la production totale d’huitres américaines se
chiffre a 22 195 320 boisseaux pour une valeur de 9 034 861 dollars. Santopietro, « The
Evolution of Property Rights...», p. 215, 245.

21. Santopietro dresse le méme constat pour la production dans la baie de Chesapeake
alors que les années 1880 y sont peut-étre les meilleures de 1’histoire en terme de
production. Santopietro, « The Evolution of Property Rights...», p. 8.

170



La péche aux huitres a Caraquet, 1795-1946

jamais les sommets de 1885-1887. Entre 1888 et 1899, la production de
Gloucester poursuit sa descente. De 4 000 barils en 1888 elle se maintient
en dega de 2 000 barils, sauf en 1893, quand elle remonte un peu au-dessus
de 2 000 barils®.

En 1893, il est déterminé que le Canada importe annuellement pour
300000 $ d’huitres. Aux Etats-Unis, la culture des huitres rapporte environ
23 millions $ par année®. Au Canada, la valeur de la production d’huitres
se divise en deux segments de 1869 a 1899. D’a peine 50 000 $ en 1870,
elle augmente lentement mais siirement pour doubler en 1881. Aprés un
premier sommet de presque 200 000 $ en 1882, la valeur de la production
annuelle se maintient entre 150 000 $ et 200 000 $ jusqu’en 1897 et dépasse
ce chiffre en 1898. On dépasse également les 200 000 $ en 1909 et en 1943-
1944. Ce sont d’ailleurs les deux seules années ou la valeur des débarque-
ments du Nouveau-Brunswick dépassent les 100 000 $, soit 117 000 $ et
162 000 $. Auparavant, les meilleures années pour la province se révélent
étre 1898 avec 90 700 $ et les années 1885-86 et 1928-29 avec des valeurs
oscillant entre 81 000 $ et 85 000 $. En 1894, le ministére fédéral des
Péches pense qu’une augmentation de 5 % des investissements peut
permettre a quatre grandes localités productrices d’huitres de maximiser
leurs revenus®®. C’est encore Northumberland qui domine Kent et
Gloucester.

Certains entrepreneurs tentent alors de trouver des débouchés sur les
marchés internationaux tels que Londres, vers lesquels ils désirent
acheminer des huitres en écailles en provenance de Baie-du-Vin®. A
I’époque, le gouvernement canadien constate déja combien I’industrie des
huitres semble davantage lucrative en Europe et aux Etats-Unis. En
Angleterre, dés 1863, le gouvernement est déja sensible a I'importance des
huitres suite au rapport de Archibald Young. En 1883, la péche des huitres

22. Dans son analyse de la production d’huitres en Amérique du Nord, Mackenzie en
conclut que la période 1860-1906 en est une d'ége d’or de 1'industrie, suivie par trois
périodes noires dont celles de 1907-17 et 1924-30. MacKenzie, « History of Oystering. ..»,
p. 12.

23. Le Courrier des Provinces Maritimes, 18 mai 1893, p. 3.

24. A I'fle-du-Prince-Edouard, la valeur de la production se chiffre 4 171 000 $ en
1882 et a seulement 83 000 § en 1897.

25. Documents de la session, Marine & Fisheries, 1886, n° 11, p. 258.
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TABLEAU 2

Revenus anticipés moyennant une augmentation de
5 % des investissements pour 1895

Miramichi ..., 3850008
Bouctouche  ..................... 175000 $
Cocagne .., 45000 %
Caraquet ... 300008

Source : Archives Nationales du Canada, Archives du Ministére des Péches, RG 23,
Vol. 116, dossier 125, Pt.1, 1894.

y rapporte 10 millions de dollars®®. En France, les premiers décrets
concernant cette industrie remontent 4 1852. Vers 1882, cette industrie fait
vivre 29 431 personnes qui péchent une moyenne annuelle de 374 985 770
huitres pour des revenus d’au-dela de 400 000 $. Ces chiffres sont pour les
huitri¢res publiques seulement?. En 1903, le professeur Prince, commis-
saire des pécheries du Canada, admet que le marché américain absorbe
toutes les exportations d’huitres canadiennes. Mais les prix en Angleterre
sont tellement élevés, qu’il serait peut-étre plus avantageux pour les
exportateurs canadiens d’exploiter ce marché davantage?®. Il regrette
cependant que beaucoup d’huitres trop petites se retrouvent sur le marché.
Entre autres, les huitres de Caraquet, que 1’on accepte exceptionnellement
sur le marché méme si plusieurs ne dépassent pas deux pouces?®.

Comme pour les années 1860, il est possible d’identifier quelques
exportateurs d’huitres pour la période 1888-1922. On note que malgré la
disponibilit¢ du chemin de fer de Caraquet, les marchands continuent
d’utiliser leurs goélettes pour I’exportation.

26. Documents de la session, Marine & Fisheries, 1890, n° 17. p. xxxi.
27. Documents de la session, Marine & Fisheries, 1890, n° 17, p. xxxii.
28. Le Courrier des Provinces Maritimes, 1 janvier 1903,

29. Documents de la session, Marine & Fisheries, A. 1903, n° 22, p. 265.
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1885

1886

1887
1891

1892

1893

1894

1899

1907

1922

1928

TABLEAU 3

Marchands et exportateurs d’huitres 1885-1922

De 12 a 15 goélettes aménent des huitres de Caraquet 4 Québec et
Montréal. Six goélettes prennent des chargements sur les battures de
Caraquet pour Québec et Montréal. P. P. Haché est marchand d’huitres
a Haut-Caraquet.

Six goélettes prennent des chargements sur les battures de Caraquet pour
Québec et Montréal.

P. P. Haché est marchand d’huitres 3 Haut-Caraquet.

Joseph Poirier de Grande-Anse charge plusieurs goélettes d’huitres a
1'fle-du-Prince-Edouard, pour Québec et Montréal.

Jean B. Léger, marchand de Caraquet, charge une goélette de 1’ile
d’Orléans pour le marché de Montréal.

Joseph N. LeBouthillier est allé vendre une cargaison d’huitres a
Montréal.

La goélette Hope, du capitaine P, Morais de Caraquet, fait voile vers
Carleton avec 100 quarts d’huitres, pour la plantation d’une compagnie
de Québec.

La goélette Mayflower, du capitaine Lanteigne, est allée chercher une
cargaison d’huitres a Baie-du-Vin.

Décés de Augustin E. Cormier de Haut-Caraquet, ancien marchand ayant
fait plusieurs voyages a Québec pour y vendre des huitres.

Isidore Blanchard, de Maisonnette, est allé & Québec avec un chargement
d’huitres pour les marchés.

Le marchand Bennet Haché loue 1’ancienne propriété de Joseph Dugas,
a Haut-Caraquet, pour y acheter les huitres et les exporter sur le marché
de I’Ontario et de I’Ouest™®.

Sources : Le Courrier des Provinces Maritimes, 24 septembre 1885, p. 3, Documents de
la session, 1886, n° 6A, Annexe 6, CPM, 22 septembre 1887,13 septembre 1888, p. 3,
I’Evangéline, 19 novembre 1891, p. 3, 13 octobre 1892, p. 3, 9 novembre 1893, 7 aoiit
1894, p. 2, 26 octobre 1899, p. 2, 21 mars 1907, p. 3, 12 octobre 1922, p. 5.

30. Donat Robichaud, « Bennet Haché (1877-1953) », SHND, Vol. XXVIL, n°® 2,
(mai-aoiit 1999), p. 51-55.
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Il est important de noter qu’une partie de la production d’huitres
enregistrée & Caraquet, provient peut-étre de Northumberland. En effet,
depuis le milieu du 19° siécle au moins, des pécheurs de la Péninsule
acadienne se rendent pécher les huitres un peu partout dans la Miramichi,
entre Néguac et Baie-du-Vin. Ainsi, en 1865, Jean-Louis Poirier de
Caraquet s’informe auprés de Bruno Poirier de Néguac, sur les possibilités
de faire la péche aux huitres 4 Tabusintac ou & Baie-du-Vin a I’automne®".
En 1903, le ministére dit que parce que les prises de morues sont trés
élevées sur les cotes du comté de Gloucester en 1902, il y a moins de
bateaux de Caraquet et de Shippagan qui fréquentent la Miramichi pour y
pécher les huitres*. Mais en 1904, Joseph V. Cormier de Maisonnette se
rend pécher les huitres & Baie-du-Vin. Selon lui, il détient un permis de
I’officier de péche local. Mais un résident de I’endroit, Thomas Williston,
s’interpose en invoquant qu’il détient un permis de concession de baux.
Autrement dit, il tente de faire comprendre 4 Cormier que son permis lui
donne accés aux bancs publics mais pas aux privés®. Cela démontre aussi
que les pécheurs de la Péninsule acadienne considérent qu’il n’y a pas
vraiment de frontiéres a respecter, quand vient le temps de trouver la
ressource. Dans cette méme région de Baie-du-Vin, un autre rapport de
1911 indique que durant les saisons de 1909 et 1910, les bancs sont
fortement exploités par plusieurs pécheurs « étrangers » venant de Caraquet
et Miscou™. Plus tard, en 1927-28, on explique I’augmentation des prises
dans la Miramichi par la présence d’un grand nombre de pécheurs de
Caraquet™®,

Le déclin de la production d’huitres au Canada est bien enclenché en
1899 alors que la récolte chute rapidement a 38 573 barils, bien qu’elle
dépasse encore les 50 000 I’année précédente. De 1899 4 1909, on n’atteint
les 40 000 barils qu’a une seule reprise et, en 1907, pour la premiére fois

31. Fidéle Thériault, « De Caraquet & Néguac : la correspondance Poirier, 1855-
1865 », p. 26.

32. Documents de la session, Marine & Fisheries, n° 22, A. 1903, p. 192.

33. 8 septembre 1905, Joseph V. Cormier au ministére fédéral des Péches, Archives
Nationales du Canada, Archives du ministére fédéral des Péches, RG 23, vol. 319, dossier
2658.

34. Documents de la session, Marine & Fisheries Annual Report, n® 22, A, 1911,
p- 337-338.

35. Marine & Fisheries Annual Report, 1927-28, p. 46.
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depuis 1879, la récolte se situe en dega du 30 000 soit 26 444. Jusqu’en
1915, on réussit 4 se maintenir au-dessus du 20 000 barils mais, de 1916 a
1922, la récolte fluctue entre 11 000 et 17 000. On peut ensuite qualifier la
période 1923-1944 de stable, par rapport 4 celle de véritable crise de 1916-
22. De 1923 4 1944, la production atteint pratiquement les 20 000 barils a
chaque année et,  compter de 1941, on peut parler d’une augmentation
substantielle jusqu’en 1944 puisque I’on passe de 22 708 a 35 930 barils.

Au Nouveau-Brunswick, 4 compter de 1900, la province semble moins
touchée par la décroissance que 1’ensemble des provinces productrices
puisque sa part de la production ne descend jamais a4 moins de 35 % et se
maintient méme entre 58 % et 68 % de 1916 4 1933. Apres des années plus
difficiles en 1934-35, sa part remonte & 50 % et méme a 65 % en 1944,
Mais il n’en demeure pas moins qu’en chiffres absolus, la production
provinciale décline. Par exemple, de 1902 4 1911, on ne se rapproche du
20 000 barils qu’en 1908 et 1909 seulement et le gros de la crise se situe
entre 1912 et 1920 alors que la production ne dépasse les 10 000 qu’a trois
reprises. L’année 1917 est la pire depuis 1882, avec seulement 6 926 barils.
La remontée s’entame 4 compter de 1921 et dure jusqu’en 1933 avec des
récoltes se maintenant prés des 13 000 barils, avant la crise passagere de
1934-36 avec des récoltes moindres que les 10 000 barils. Ici aussi, on
observe une remontée intéressante 3 compter de 1941 et ce, jusqu’en 1944.
Pour la premiére fois depuis 1898, on dépasse les 20 000 barils.

Si I’on examine la production d’huitres dans Gloucester entre 1900 et
1948, I’on est 3 méme de constater un certain découpage dans les phases de
déclins et de reprises. En fait, le déclin amorcé en 1888 ne fait que se
poursuivre et il faut attendre jusqu’en 1939 — 1 885 barils — pour
s’approcher 4 nouveau des 2 000 barils. En 1898, le comté affiche un total
de 2 450 barils dont seulement 800 a Caraquet. Gloucester ne compte alors
que pour 15 % du total provincial, contre 53 % pour Northumberland.
Mackenzie en vient & la méme conclusion soit que les débarquements
d’huitres en Amérique du Nord chutent considérablement depuis le début
du 20° siécle. Au summum de sa production, entre 1880 et 1910, les Etats-
Unis produisent jusqu’a 27 millions de boisseaux par année. En 1910 au
Nouveau-Brunswick, on constate qu’il se péche des huitres dans au moins
13 localités. Celles qui prédominent sont Baie-du-Vin (3 800 barils),
Bouctouche (3 240 barils), Néguac (2 800 barils) et Cocagne (2 200 barils).
Il semble qu’il y ait alors crise dans le comté de Gloucester puisque la
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production combinée de Caraquet, Shippagan et Tracadie se chiffre a
seulement 375 barils.

D’ailleurs, comme le font remarquer Beaudin et Savoie, le secteur des
huitres, ’un des plus prometteurs de I'industrie des péches dans les
Maritimes, est nettement en perte de vitesse au cours des années 1920 3
cause principalement de la détérioration environnementale et du manque de
connaissances scientifiques en matiére de contrdle des maladies®. Dans une
publication de 1913, le scientifique Jos Stafford émet ses propres
hypothéses sur certaines conditions affectant la production annuelle
d’huitres : le nombre de pécheurs, leurs succés ou insucces a différents
endroits, leur connaissance des résultats des années antécédentes i
différents lieux de péche, leur volonté de tester de nouveaux lieux, la
température, les prix, les avantages découlant de la pratique d’autres péches
ou encore, leur occupation au moment de la saison de péche. Ce qui fait
dire & Stafford que les statistiques annuelles de capture et d’exportation ne
représentent par forcément un portrait fidéle de la productivité. En contre-
partie, elles demeurent les seules données disponibles pour tracer I’histoire
des huitres®”.

Pour sa part, le politicien Pierre J. Véniot demande alors de faire passer
de 3.5 pouces a 3 pouces la taille requise pour vendre les huitres. Il
explique son argument en disant que les eaux froides de la baie des
Chaleurs retardent la croissance et cela désavantage les pécheurs de
Caraquet®™. Malgré cet inconvénient, 1’on est 4 méme d’observer une
remontée de la production dans la région & compter de 1938. Selon nous,
elle est attribuable a la mise sur pied du programme de location de baux
dans la baie de Caraquet et & Shippagan. En effet, la production pour la
période 1941-46 pour Gloucester est comparable aux grandes années de
1885-87. D’ailleurs, en 1924-25, un fonctionnaire du fédéral fait remarquer
une augmentation dans les prises et la valeur. A son avis, les huitres
provenant des bancs loués rapportent un prix élevé, et lademande augmente
en raison de leur qualité supérieure. Les pécheurs commencent a réaliser

36. Maurice Beaudin et Donald Savoie, La lutte pour le développement : le cas du
Nord-Est du Nouveau-Brunswick, Sillery, Presses de I'Université du Québec, 1988, p. 39.

37. Jos Stafford, The Canadian Oysters, p. 99.

38. L’Evangéline, 5 avril 1934, p. 2.
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que la qualité est préférable a la quantité®. Pour Gloucester, on parle d’une
production moyenne de 8 486 barils par année entre 1940 et 1948 et de
6 153 pour Caraquet entre 1941 et 1946.

Pour sa part, le tableau 4 démontre que durant la deuxiéme moitié des
années 1940, soit entre 1945 et 1948 plus précisément, on constate que la
production provinciale est en constante augmentation sauf en 1946. En
1940-41, le ministére signale une augmentation des prises sur la cote est du
Nouveau-Brunswick, surtout dans les régions de Saint-Simon et de
Shippagan®®. On peut aisément constater la domination de Northumberland
pour I’ensemble de cette période, suivi de Gloucester. En fait, Gloucester
est responsable de 35,6 % de la production des grands comtés pour cette
période, comparativement a 14,9 % en 1893. Kent est le grand perdant
puisqu’il passe de 28,8 % en 1893 a 12,4 % pour la période 1945-48. Ces
chiffres ne sont cependant pas surprenant, si ’on connait les phases de
quasi-extinction que subissent alors les bancs de Shédiac et de Bouctouche.

TABLEAU4

Production d’huitres dans les
quatre grands comtés producteurs 1945-48 (barils)

Gloucester
Northumberland 9800 10500 | 13200 { 19300} 52800
Kent 2900 2300 2900 5000 13100

Westmorland

Source ;: Marine & Fisheries Annual Reports 1947-48

39. Documents de la session, A. 1924-25, p. 35.
40. Marine & Fisheries Annual Report, 194041, p. 25.
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b) LES FACTEURS DE PRODUCTION : LE PECHEUR ET SES OUTILS

Sinous possédons passablement de données sur la production d’huitres,
il est plus difficile de cerner des chiffres fiables en ce qui 2 trait au nombre
de pécheurs, de bateaux et de riteaux utilisés. Par exemple, en 1867, un
fonctionnaire fédéral rapporte que lors de sa visite 4 Caraquet, deux
goélettes et plus de 150 chaloupes sont impliquées dans la péche*'. Pour la
saison de 1885, Robert Young estime les effectifs de péche aux huitres de
la baie de Caraquet & 250 canots et 500 hommes*2. En 1886, le ministére
indique qu’il existe déja des vaisseaux construits spécifiquement pour
le commerce des huitres aux Maritimes*’. Mais I’absence d’un systéme
d’enregistrement de permis, empéche alors la cueillette de données fiables

TABLEAU S

Bateaux et riteaux pour la péche aux huitres
aux Maritimes, 1886-1887

Provinces | ' Bateaux etriteaux

fle-du-Prince-Edouard

Nouveau-Brunswick

Nouvelle-Ecosse 330 |

17130 %

Source : Marine & Fisheries Annual Report 1886-87.

41. Documents de la session, Marine & Fisheries Annual Report, n° 43, 1867-68,
p. 111,

42. Documents de la session, Marine & Fisheries Annual Reports, n° 6A, 1886, p. 63.
Vers 1850, I'industrie huitriére américaine emploi 52 805 personnes dont 38 249 pécheurs.
MacKenzie, « History of Oystering...», p. 2.

43. En 1880, il existe trois types d’outils de péche au Maryland soit le « tong », la
«scrape » et le « dredge ». Le premier se détail 4 100 $, le deuxiéme 4 800 § et le troisiéme
a 1 500 3. Cette année-1a, on compte 3 075 vaisseaux en opération et 12 964 pécheurs
actifs. Santopietro, « The Evolution of Property Rights...», p. 237.
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sur la quantité d’huitres péchées par ces types de vaisseaux que I’on estime
4 100 ou 200 dans I’ensemble des Maritimes™*. Tel qu’indiqué plus haut, il
faut en conclure que les quantités d’huitres péchées indiquées dans les
rapports annuels du Ministére sont inférieures a la réalité.

Vers 1894, les quatre grands comtés producteurs comptent 220 bateaux
en opération dont 120 dans Northumberland, 60 dans Kent et 20 dans
Gloucester et Westmorland®. Cette année-13, une cinquantaine d’hommes
pratiquent formellement la péche aux huitres dans Gloucester alors que
Northumberland en compte 300, Kent 150 et Westmorland 45%. En 1911,
par bateau de péche aux huitres, le ministére désigne une simple embarca-
tion que I'on trouve chez tous les fermiers ayant accés au littoral,
accompagné d’une paire de pinces ou d’un réteau, le tout valant environ
11 $¥. Vers 1925, on parle de 100 bateaux sur les battures de Haut-
Caraquet®®. Les barils utilisés sont des barils de farine vides, obtenus au
magasin général pour 12,5 sous la pi¢ce®. En 1910 et & nouveau durant les
années 1920, la question d’établir un baril standard revient dans les rapports
du ministére fédéral des péches. La taille du baril de farine a de tout temps
été admise comme standard. Mais en 1910, on dit qu’en plus des barils de

44. Dans la baie de Delaware, les premiers vaisseaux de péche aux huitres sont 13-
aussi des chaloupes et de petits sloups. Les chaloupes mesurent de 5,8 4 12 métres de long
avec deux mats d’égales hauteurs. Audébut du 19° siécle, comme dans la baie de Caraquet,
la flotte de huitriers compte maintenant des goélettes. Vers 1888, la quasi totalité des
« dredging vessels » sont des goélettes d’environ 23 métres de long. Mackenzie, « History
of Oystering..», p. 39. Selon Witty, plusieurs de ces goélettes construites au début du
19° siécle jusqu’aux années 1920 sont toujours opérationnelles au milieu du 20° siécle. Sa
recherche révéle que les changements physiques exigés par la motorisation des goélettes
révélent une relation entre I’organisation du travail a bord des goélettes, les changements
matériels prenant place et les perceptions en découlant chez la communauté des pécheurs
d’huitres. Witty, « South Jersey Oyster Schooners...», p. 4.

45. ANC, RG 23, vol. 116, dossier 125, p. 1, 1894.

46. ANC, RG 23, vol. 116, dossier 125, Pt-1, 1894.

47. Dans le comté de Saint Mary's au Maryland, un canot pour pécher les huitres,
avec ou sans voile, peut durer jusqu’a 50 ans et plus. En 1881, ils mesurent entre 15 et 30
pieds. Ensuite arrivent de petites goélettes équivalentes a celles du comté de Gloucester soit
d’une moyenne de 11 tonneaux, mesurant 39 pieds par 13 pieds de large et 4, 8 pieds de
profondeur. Rendu en 1911, un bateau a huitres de cette méme région américaine mesure
en moyenne 45 pieds de long. Ellen Marks Bayly, « Rakers, Nippers and Tungs..», p. 315.

48. L’Evangéline, 15 octobre 1925, p. 4.

49. Documents de la session, Marine & Fisheries Annual Report, n° 22, A. 1911,
p. v-lvi.
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farine, on utilise des barils de pommes ou a clous. Le baril de farine fait
17 pouces de diamétre aux extrémités et 25 pouces de profondeur’’. En
1925-26, on suggere d’inscrire le nom de I’exportateur sur les barils et
d’inspecter les huitres avant I’exportation®’. Selon Morse, le baril dont on
parle contient alors 2.5 boisseaux*?.

TABLEAU 6

Facteurs de production des huitres dans Gloucester, 1928-1946

Années Hommes Bateaux Riteaux “
1928 115 115 130
1929 140
1930 110
1931 129
1932 168 95 200
1933 104 90 132
1934 63 63 80
1935 85 70 98
1936 78 68 80
1937 94 75 100
1938 185 110 160
1939 240 190 248
1940 313 238 288
1941 473 316 432
1942 500 503 616
1943 652 489 548
1944 414 215 508
1945 727 496 503
1946 630 425 461

Source : Marine & Fisheries Annual Reports 1928-46.

50. Marine & Fisheries Annual Report, A. 1910, p. 336.

51. Marine & Fisheries Annual Report, 1925-26, p. 31.

52. N.H. Morse, An Economic Study of the Oyster Fishery of the Maritime Provinces,
Fisheries Research Board of Canada, Bulletin 175, p. 19.
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Il est beaucoup plus facile de dresser un bilan fiable du nombre
d’hommes, de bateaux et de rateaux impliqués dans la péche aux huitres
dans Gloucester, pour la période 1928-46%,

Le tableau 6 permet de constater combien la péche aux huitres prend un
élan déterminant a compter de 1938. Effectivement, en 1934 et 1937, le
nombre de pécheurs n’est pas encore beaucoup plus élevé qu’en 1894. C’est
a compter de 1938 que le nombre augmente de maniére constante, pour
atteindre un sommet de 727 en 1945. Il n’est donc pas surprenant de
constater que les augmentations du nombre de bateaux et de rateaux en
opération surviennent a la méme époque. Ce que I’on remarque cependant,
c’est que le nombre de rateaux est toujours plus élevé que le nombre de
bateaux. Ce qui signifie qu’il y a un petit groupe de pécheurs sans bateaux
ou encore, que certains pécheurs possédent plus d’un riteau ou péchent a
deux par bateau. On peut considérer notre premiére hypothése comme
plausible puisque le ministére lui-méme, a toujours une colonne intitulée
« pécheurs sans bateau » dans ses statistiques générales de péche. On
connait aussi la valeur moyenne des bateaux et des rateaux entre 1928 et
1946 pour Gloucester. Ainsi, le prix du riteau se situe entre 1, 25 § et
1, 63 $ alors que celui des bateaux passe de 8 $ en 1932,310$ en 1935 et
421 $en 1939.

¢) LES REVENUS POUR LES PECHEURS

On a déja dit qu’en 1811, M¥ Plessis estime qu’une barrique d’huitres
de Caraquet rapporte environ « 1 piastre » au pécheur®®. En 1871, le
marchand acadien Martin Haché de Caraquet, donne 36 $ pour 72 quarts
d’huitres ou 720 seaux. Il faut ainsi 18 seaux d’huitres pour acheter une

53. En 1911, les Maritimes comptent environ 1 500 hommes considérés comme
pécheurs d’huitres 4 temps partiel, soit durant trois mois de I'année. On les qualifie alors
de « pécheurs occasionnels ». Marine & Fisheries Annual Report, A. 1911, Documents de
la session, n° 22, p. Ix.

54. Vers 1859 dans les grandes villes américaines de la cote est, les huitres de
Chesapeake se vendent de 25 sous 4 34 sous du boisseau et vers 1860, les huitres cultivées
de 40 sous a 62 sous du boisseau. Santopietro, « The Evolution of Property Rights..»,
p. 190.
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chopine de brandy qui se détaille 2 90 sous®. En fait, Haché offre
I’équivalent de 2 § le baril alors que les rapports annuels du fédéral parlent

TABLEAU 7

Revenus approximatifs par
pécheur d’huitres pour Gloucester 1928-1946

ANNEES VALEUR - PECHEURS REVENU
DEBARQUEMENTS $ MOYEN - AN

1928 6 935 115 60,30 $
1930 3 865

1931 2 345

1932 2 089 168 12,43 §
1933 2755 104 26,49 §
1934 2421 63 38,42 %
1935 2318 85 2727 %
1936 1735 78 22248
1937 2994 94 31,85 %
1938 5 804 185 31,37 §
1939 8 365 240 3485%
1940 22 854 313 73,00 %
1941 30 600 473 64,69 $
1942 31984 500 63,96 $
1943 71213 652 109,22 $
1945 84 291 727 115,94 §
1946 78 790 630 125,06 §

Source : Marine & Fisheries Annual Reports et Dominion Bureau of Statistics, 1918-1946.

55. Raymond Mailhot, « Prise de conscience collective acadienne au Nouveau-
Brunswick (1860-1891) et comportement de la majorité anglophone », Thése de doctorat,
Université de Montréal, 1974, p. 115.
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de 13242, 508 le baril et de 50 sous le baril lorsque vendues directement
aux goélettes par les pécheurs®. Dans I’Etat du Mayland, en 1826, le
boisseau d’huitres atteint 6 sous®’. Si 1’on examine les prix a I’exportation
rapportés par le fédéral, on parle toujours de 3 $ par baril jusqu’en 1895
alors que le prix augmente 4 4 $. Au Canada, les meilleurs prix sont offerts
entre 1906-10, 1916-20 et 1941-45 alors qu’ils atteignent 7 $ du baril. En
fait, si I’on analyse la période 1876-1946, il est possible d’effectuer un
calcul fort simple pour déterminer la valeur de la péche aux huitres. Par
contre, les données nous limitent a la période 1918-46 pour Gloucester.

Ainsi, de 1871 a4 1900 pour la province, la valeur des huitres au moment
du débarquement se chiffre & 3 § le baril jusqu’en 1888 aumoins et 34 $
jusqu’en 1900°%. Dans Gloucester, les chiffres démontrent les prix suivants :
83$en 1918 et 1925,10,41 $en 1929, 5,55 $ en 1933, 5,42 $ en 1940 et
9 $ en 1946. En 1927, le ministére estime que les pécheurs regoivent entre
1,50 $ et 2 $ du baril de plus pour les huitres sélectionnées®. L’année
suivante, on parle de 6 $ 4 13 §$ le baril. En cette méme année 1928, Bennet
Haché de Haut-Caraquet vend les huitres 30 sous la douzaine, 14 $ du
quart, 4, 75 $ du boisseau et 1,75 $ du sceau®, A cette époque, la famille de
Gélas Robichaud de Shippagan, va vendre des huitres de la baie de Saint-
Simon au quai de la ville de Québec, ol les gens viennent les acheter
directement a la goélette®'. Egalement, en 1929, Marcel Allain, originaire
de Néguac, est un homme d’affaires installé 4 Montréal et qui importe des
huitres de Caraquet®. Si I’on désire en connaitre davantage sur les revenus
approximatifs des pécheurs d’huitres de Gloucester, on peut se livrer 2 un
calcul encore-la assez simpliste. Pour Gloucester, entre 1928 et 1946, les

56. En 1880 au Maryland, un pécheur retire entre 12 § et 25 § par mois, tout
dépendant du type d’outil de péche qu'il utilise. Par exemple, un « tonger » du Maryland
récolte 225 $ et un de Virginie 200 $. Santopietro, p. 237.

57. Ellen Marks Bayly, « Rakers, Nippers, and Tongs.., p. 317.

58. En 1911, les huitres de Malpéque a I'ile-du-Prince-Edouard rapportent entre 6 $
et 7 $ le baril de 2,5 boisseaux aux pécheurs. Documents de la session, Marine & Fisheries
Annual Report, A. 1911, n° 22, p. iv-lvi,

59. Documents de la session, Marine & Fisheries Annual Report, 1927-28, p. 40.

60. Donat Robichaud, « Bennet Haché (1877-1953) », p. 51-55.

61. Donat Robichaud, « Interview avec Gélas Robichaud (1914-1984) », RSHND,
Vol. XXVIII, n° 1 (janvier-avril 2000), p. 26.

62. Sr. Corinne Laplante, « Allain, Marcel (1873-1959) », RSHND, Vol. XV, n° 1
(janvier-avril 1987), p. 6.
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revenus moyens annuels par pécheur stagnent en dega de 50 $ jusqu’en
1939, soit & la fin de la crise économique. Par la suite, les revenus
augmentent constamment jusqu’a la fin de la Deuxiéme Guerre et dépassent
100 $ & compter de 1943. Dans I’Etat du Maryland, et ce dés 1860, un petit
pécheur d’huitres peut se faire environ 300 $ par saison®,

Entre 1918 et 1927, 1a valeur de la production d’huitres pour Gloucester
progresse trés lentement puisqu’elle demeure en degd de 6 000 §$ et
dégringole a environ 3 000 $ en 1926-27. C’est 1928 qui représente la seule
bonne nouvelle d’avant 1939 puisque la valeur atteint un sommet de
7000 $, pour ensuite décliner continuellement jusqu’en dessous de 2 000 $
en 1936. L’année du début de la guerre enregistre un sommet d’un peu plus
de 8 000 $. C’est tout le contraire durant la période suivante puisqu’a
compter de 1940, la valeur prend rapidement de I’ampleur pour atteindre
un sommet de 85 000 $ en 1945.

Au terme de cette étude sur quelques composantes de la péche aux
huitres dans Gloucester, et plus particuliérement & Caraquet, il est permis
de penser que les années 1940 représentent une période charniére dans
I’évolution de cette industrie. C’est 1’époque de la transition d’une péche
se pratiquant exclusivement sur des battures publiques, vers un systéme
mixte de péche sur battures publiques et sur baux. Les données sur la
production laissent d’ailleurs penser que I'implantation de la formule des
baux favorise une augmentation de la production.

63. Ellen Marks Bayly, « Rakers, Nippers, and Tongs...», p. 327.
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