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ENTRE NOUS

La péche qui, jusqu'a I'époque du Grand Dérangement, avait
fourni aux Acadiens un supplément & leur régime alimentaire,
remplaga graduellement Pagriculture comme principale source de
revenu dans plusieurs régions acadiennes et notamment dans la
Péninsule acadienne au Nouveau-Brunswick. Nicolas Landry s’est
donc penché sur cette question et nous livre dans le présent numéro
des Cahiers, un article qui ne manquera pas de faire école. Par
ailleurs, M. Landry a fait de l'industrie de la péche, son sujet de
thése de doctorat qu'il doit soutenir trés prochainement.

Quel sort a été réservé aux Acadiens qui ont réussi & échapper
a la déportation de 1755? Voild une question qui mériterait un
meilleur traitement, car mis a part les études plutdt générales
portant sur les Acadiens, peu de chercheurs se sont sérieusement
penchés sur le sujet. Le Pére Clarence-J. d’Entremont a voulu juste-
ment jeter un peu plus de lumiére sur un de ces groupes de réfugiés
acadiens, soit les gens du village de Belleisle dans la région du Port-
Royal, qui durant I'hiver 1755-1756, ont séjourné dans la région de
Morden, Nouvelle-Ecosse, 3 un endroit nommé depuis, French
Cross.

Le troisitme article que nous reproduisons peut dans une cer-
taine mesure servir de pendant au texte du P. d’Entremont, puisqu'il
est question d'un fils de réfugié acadien. Louis Mercure, un des
fondateurs du Madawaska, est né en 1753 au Port LaJoie et comme
beaucoup d’Acadiens de I'Isle Saint-Jean, a di fuir son village natal
avec ses parents, afin d’éviter la déportation. Le professeur Roger
Paradis a donc jugé 2 propos de nous présenter les grandes lignes
de la vie trés mouvementée de ce fils de proscrit et des événements
qui 'ont mené a s’établir au Madawaska.

Nous voudrions porter I'attention de nos lecteurs sur une erreéur
commise dans le dernier Cahier. Il s’agit en effet de I'omission
d’une ligne dans le compte rendu du livre intitulé: La guerre de cent
ans des Frangais d’Amérique. A la page 162, & la 4° ligne du 2°
paragraphe, il faudrait lire: ...bien que Menneval, gouverneur fit appel,
a la population acadienne de venir défendre le fort, I'abbé Petit ...
Nous en profitons pour présenter nos excuses a lauteur, P.
Clarence-J. d’Entremont ainsi qu’aux lecteurs des Cahiers.

R. Gilles LeBlanc
Rédacteur



LA PECHE DE LA MORUE DANS LA
PENINSULE ACADIENNE AU
XIXe SIECLE!

Nicolas Landry

Depuis la fin des années 1970, I'historiographie acadienne semble
se tourner davantage vers des aspects sociaux et économiques. Cette
recherche s’inscrit dans la méme veine, puisqu’elle vise a cerner les
grandes caractéristiques qui marquérent I'évolution de l'industrie de
la morue, dans la Péninsule acadienne au siécle dernier. L’intérét
principal de l'auteur se situe principalement au niveau des structures
de production et du contréle des activités de péche par la Compagnie
Robin.

L’origine des pécheries de la Péninsule remonte au XVIle siecle,
alors que des pécheurs européens s’y rendaient, attirés par les impor-
tantes réserves de morue qui s’y trouvaient. Il y eut tout d’abord
Nicolas Denys, qui installa un poste de péche sédentaire & Miscou
en 1645.2 En 1664, un différend surgira entre deux navires de péche
frangais, concernant I'appropriation d’un havre de péche a Caraquet.’
L’lIle de Caraquet et I'Ile Miscou, feront également partie intégrante

1 Cette recherche fit 'objet d’une communication, lors du 7i¢me
colloque de Atlantic Studies tenu & Edimbourg en Ecosse en mai
1988.

2 Clarence-J. ’Entremont, Nicolas Denys, sa vie et son oeuvre,
Imprimerie Lescarbot, Yarmouth, 1982, pp. 180-181.

3 Centre d’études acadiennes de I'Université de Moncton
[C.E.A.], Fonds René Baudry, 20.10-16.
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de territoires de péche ayant été convoités par des entrepreneurs de
peche européens au XVllle siécle. Dans un premier temps,
mentionnons le comte de Saint-Pierre qui regut les Iles Saint-Jean
et Miscou en aofit 1719, avec droits exclusifs de péche. Dans un
deuxiéme temps, en 1763, George Smith s’adressa aux autorités
britanniques afin d’obtenir I'lle de Caraquet pour y faire sécher son
poisson.” Finalement en 1779, le poste de péche de Raymond
Bourdages, situé a Caraquet, est attaqué et pillé par des révolution-
naires américains.®

Toutefois, I'’événement qui concrétisera la vgcation de péche
de la Péninsule acadienne, sera la déportation de 1755. Ainsi, en
remontant bridvement Ihistoire acadienne, Joseph Yvon Thériault
expose sa théorie de lintégration acadienne dans une économie
marchande basée sur les pécheries. Il pense qu'un effet fondamen-
tal de la déportation, fut de transformer Pactivité économique
premiére des Acadiens établis dans la Péninsule acadienne de
I'agriculture A la péche. Pour lui, ce fut plus qu'un transfert de
Pobjet de travail, de la terre vers la mer, mais ce fut aussi une
transition profonde des rapports entretenus par la collectivité avec
le produit de son travail. Les Acadiens cherchaient une activité
rémunérée, qu'ils trouveront en s’incorporant au commerce du
poisson et qu’ils articuleront 2 un travail d’appoint agricole.”

En effet, les Acadiens ne deviendront de vrais pécheurs qu’apres
1760, lorsqu'ils se réinstalleront sur des terres qui ne se préteront pas
au mode de culture qu’ils avaient connu avec les aboiteaux. Or,
I'usage des aboiteaux nécessitait la présence de marais salant. De
plus, 'arrivée des compagnies anglo-normandes contribuera grande-
ment 3 faconner le nouveau mode de vie de ce peuple qui tentait
un second départ. Les régions acadiennes les plus influencées par
ce courant seront celles du Cap-Breton et du nord-est du Nouveau-
Brunswick. Pour la majorité de la population acadienne, le schéme
des activités économiques était donc renversé puisque I'agriculture
devenait une activité de subsistance subordonnée  la péche qui pour
eux, était le seul moyen d’accds & un semblant de débouché

4 C.E.A,, Fonds Placide Gaudet, 1.35-1.

S C.E.A., Fonds Placide Gaudet, 1.16.31.

6 Jules Bélanger, Histoire de la Gaspésie, Boréal Express, 1981,
p- 210.

7 Joseph Yvon Thériault, Acadie, Coopératives et développement
Acadien: Contribution 2 une sociologie d’un développement
périphérique et A ses formes de résistance. Thése Ph.D., Ecoles des
Hautes Etudes en Sciences Sociales, Paris, 1981, p. 5.
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commercial.

A la lumigre de tout cela, on peut présumer qu’a partir de 1765
la Gaspésie et la Péninsule acadienne évolueront a I'intérieur d’un
contexte de développement assez similaire. Tout d’abord, il s’y
trouve une population majoritaire francophone dominée par une
minorité anglophone. Les groupes acadiens et gaspésiens deviennent
des sociétés dont les activités gravitent surtout autour de la péche,
puisque plusieurs d’entre eux ont ét€ installés par des marchands de
poisson sur un territoire peu favorable a I'agriculture, du moins en
comparaison aux sols du Canada central. Les compagnies jersiaises
ne seront nullement importunées par les contraintes gouvernemen-
tales pendant tout le siécle suivant et ce n'est qu'a partir de la
Confédération, que certains fonctionnaires et civils s’attaqueront
vainement a leur mode d’opération.

Les principales familles acadiennes qui formeront les générations
de pécheurs de Caraquet, s’installeront dans cette région durant le
dernier tiers du XVIlle siécle. Dans un premier regroupement, situé
au Ruisseau Isabelle, se trouvait le patriarche de Caraquet, Gabriel
Giraud, qui était un trafiquant frangais. Autour de lui s’établiront
son fils, le capitaine Jean Baptiste et ses gendres, Joseph Bouthillier
et Pierre Gallien. Signalons aussi Frangois Gionet et Zacharie
Doiron. Un deuxiéme groupe était rassemblé au Petit-Marais et
était formé de Gabriel Albert, Michel Parisé et Jean-Baptiste Poulin.’

Les témoignages des observateurs et des fonctionnaires du XIXe
si¢cle, reconnaissent la valeur et le courage des pécheurs acadiens
et gaspésiens mais déplorent également leur pauvreté. En 1811, lors
de sa visite pastorale, Mgr Joseph Octave Plessis parle de Caraquet
comme étant peu développé par rapport a I'agriculture mais par
contre, comme tous les villages de la baie des Chaleurs, celui-1a
aussi bénéficie des avantages d’une péche abondante.” Plus tard, en
1829, le lieutenant-gouverneur du Nouveau-Brunswick Sir Howard
Douglas reconnait limportance et le potentiel économique des
péches de Miscou. De 13, il tentera de mettre sur pied une
compagnie de péche qui aurait sa base a Miscou. Malheureusement
ce projet n'eut pas de suite.’® A compter des années 1830 des
personnalités anglophones tels que Cooney, Perley et Monroe,

8 Fidele Thériault, Les Familles de Caraquet, Fredericton, 1986,
pp- 7et 8.

9 Joseph Octave Plessis, "Journal des visites pastorales en
Acadie, 1811, 1812, 1815", Société historique acadienne, vol. II, no
1-2-3, 1980, p. 110.

10 The Gleaner, le 3 novembre 1829.
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visiteront la Péninsule et laisseront des rapports assez détaillés sur
les techniques de péche, ainsi que sur I'atmosphere qui régnait dans
ces villages de pécheurs.

En 1832, Robert Cooney séjournera dans la région de Shippa-
gan - Laméque ot il dénombra une trentaine de grandes chaloupes
contenant chacune quatre ou cinqg hommes ainsi qu’une douzaine de
goélettes ayant des équipages de huit hommes. Déja, a cette époque,
les pécheurs ne se contentaient pas seulement du banc de Bradelle
et ils se rendaient méme prés de I'lle-du-Prince-Edouard. A
Shippagan, les bateaux revenaient toutes les 24 heures tandis que
les goélettes pouvaient rester a la mer pendant huit jours d’affilée."!
Vers 1841, Moses Perley évaluait 3 10,000 quintaux de morue la
cargaison totale expédiée de la région de Shippagan vers I’Espagne
et il estimait également que la région de Caraquet comptait une
centaine de chaloupes.!’ Perley reviendra dans la Péninsule en 1851
et & ce moment-1a il calcula que pour la région de Grand-Anse-
Caraquet, il y avait 3 peu prés 230 chaloupes ayant chacune deux
hommes et qui rapportaient des prises allant de 50 a 80 quintaux
par saison.’® Selon luj, les habitants du comté de Gloucester étaient
de loin les plus actifs dans la péche cOtiére au nord du Nouveau-
Brunswick. Les principales stations de péche étaient a Miscou,
Shippagan, Caraquet et Grand-Anse. On péchait 2 des distances
variant entre un et quinze milles de la cOte et quand on s’éloignait
davantage, on ne revenait que le lendemain soir.!* Les bateaux de
la Péninsule avaient deux voiles a I’avant et un foc; chaque homme
avait deux lignes de 30 a 48 brasses de longueur et les pécheurs
¢€taient aussi équipés avec des lignes & maquereau et des hamegons.
Les bateaux avaient des rames, un ancre, une corde, un compas et
un petit four pour la cuisson; le colit était d’a peu prés 18£ pour
chaque bateau, incluant tout I'’équipement.’® Quelques années plus
tard, en 1855, Alexander Monroe décrira les espéces de poisson que
I'on retrouvait dans les eaux du comté de Gloucester. Il commentera

11 Robert Cooney, A compendious History of the Northern Part
of the Province of New Brunswick and the District of Gaspé in
Lower Canada, Halifax, 1832, p. 180.

12 Moses Perley, Reports on Indian Settlements, Journaux de
I'’Assemblée 1égislative du Nouveau-Brunswick (J.A.L.N.-B.) Frederic-
ton, 1842, p. CXVIIL

13 Moses Perley, The Sea and River Fisheries of New Bruns-
wick, Fredericton, 1852, pp. 42 et 44,

14 Ibid., p. 6.

15 Ibid.
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également la présence des compagnies jersiaises en Gaspésie, tout
en mentionnant que ces derniéres avaient de petites succursales dans
les régions de Shippagan et de Caraquet. Ces compagnies
fournissaient de 'emploi & des pécheurs, & des matelots et a des
cureurs.*®

Du c6té des inspecteurs chargés de la protection des pécheries,
il y a tout d’abord le capitaine Pierre Fortin qui donnera une
évaluation intéressante de la qualité des pécheurs de la Péninsule
acadienne. Il les compare favorablement aux Américains:

Ces cOtes du Nouveau-Brunswick sont habitées par une
classe de pécheurs et de marins robustes et vigoureux qui
pourraient, j’en suis sar, bien faire la péche de la morue sur
les bancs et du maquereau en goélettes, comme les pécheurs
américains, et je ne doute pas que dans ce genre d’industrie
ils ne fissent de bons bénéfices. Mais malheureusement, les
moyens leur manquent, comme aux pécheurs du Bas Canada,
et ils ne peuvent s’équiper convenablement, et c’est la la seule
raison qui fait que lindustrie de la péche n’a pas pris dans
ces provinces tout lessor dont elle est susceptible.’’

Fortin prétend également que, de l'aveu méme des pécheurs
américains, les Acadiens et les Canadiens étaient trés habiles pour
faire la péche au maquereau.'® Pour sa part, I'inspecteur Miller
donnera une description des activités de péche de la Péninsule mais
qui, dans I’ensemble, se rapproche de celles citées plus haut dans le
texte. Cependant, il ajoute que les bateaux ont d’ordinaire de 24 a
28 pieds de quille, qu’ils ne sont point pontés et sont gréés a la
manicre des goélettes, portant une grande voile, une misaine et un
foc. 1l les trouve trés bons a la mer et pense qu’on chercherait peut-
étre vainement Q les rendre plus propres a l'objet auquel ils sont
destinés. Miller explique aussi que le poisson pris pendant la
semaine est salé dans des compartiments disposés dans le fond des
embarcations et, le seul poisson frais apporté a terre est celui qu’on
prend pendant le jour qui précéde le retour. D’aprés son évaluation

16 Alexander Monroe, New Brunswick with a brief outline of
Nova Scotia and Prince Edward Island, Halifax, 1855, p. 197.
Cureurs: employés d’un poste de péche chargés de saler la morue
et de veiller 2 une bonne qualité du produit.

17 Documents de la Session du Canada, Rapport des Pécheries,
no 43, 1867-68, p. 11.

18 Ibid., p. 23.
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2,000

une semaine de péche rapporte ordinairement de 1,000
I'état

morues, ce qui représente en moyenne de 8 a 16 quintaux
de salaison.’

Dans les rapports du XIXe siécle, les techniques d’acquisition
et de transformation de la morue étaient elles aussi assez bien
décrites. Lors de son premier voyage & Caraquet, Mgr Plessis
prendra note des méthodes de péche ainsi que de I'équipement que
I'on utilisait:

a
a

La morue et le maquereau se prennent & la ligne, avec
cette différence que la morue se tient au fond de l'eau, et
voila pourquoi on ne saurait la pécher en pleine mer, mais
seulement sur les bancs oit I'on trouve fond: pour que la ligne
tombe perpendiculairement au fond, il faut que la voiture
pécheuse soit arrétée.*®

Lorsqu’ils revenaient des bancs de péche, les bateaux longeaient
un échafaud construit au-dessus de I'eau sur lequel on déposait le
poisson. Le premier homme qui manipulait le poisson lui coupait
la gorge d’un seul mouvement avec son couteau et le faisait ensuite
glisser sur une table jusqu’a son compagnon qui en enlevait la téte
et la laissait tomber, avec le reste des entrailles, dans un trou qui
débouchait sur P'eau, retenant seulement le foie qui était amassé
dans un contenant pour en faire de lhuile. Le troisieme homme
ouvrait le poisson et lui enlevait la colonne vertébrale: la qualité du
poisson pour le marché dépendait grandement de la mani¢re dont
ces opérations étaient exécutées. Aprés que le poisson eut €té vidé
de son contenu on le lavait et on le frottait avec du sel, dans lequel
il restait pendant six ou huit jours. Ensuite, aprés avoir été a
nouveau lavé, il était placé en horsepile pour égoutter. Une fois
qu'il avait ressué pour 24 heures, il était étendu pour sécher sur de
longues et étroites montures en osier ou encore sur des échafauds,
installés pour cet usage et appelés claie. Le poisson avait besoin
d’étre fréquemment tourné pour 'empécher d’étre brilé & la fois
par le sel ou le soleil. [l était inutile d’accélérer le processus, car le
poisson était bien meilleur quand il était séché modérément. Apres
que le poisson eit suffisamment ressué on Pétendait en petits cercles,
chaque rangée étant plus grande que celle du dessus, jusqu’a ce que
la pile ait & peu prés trois pieds de haut, de fagon & former un toit
en forme de cone. Le tout était ensuite couvert avec des branches

19 Rapport des Pécheries, no 4, 1869, p. 109.
20 Plessis, op. cit., pp. 10 et 11.
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et des pierres placées au-dessus. Les piles étaient ainsi rendues
imperméables aux pluies les plus fortes et c’est dans cette position
que 2l? poisson était laissé avant d’étre empaqueté pour I'exporta-
tion.

Selon Perley, c’était la morue de la baie des Chaleurs qui avait
le plus de valeur sur les marchés de la Méditerranée et de I’Améri-
que du Sud. Elle avait deux avantages notoires. Tout d’abord elle
était mieux séchée et pouvait donc supporter plus facilement les
effets d’un climat chaud et d’un long voyage. Egalement, sa petite
taille semblait constituer un atout pour I'écoulement sur le marché
sud-américain.’* Le Département de la Marine et des Pécheries, avait
lui aussi une haute opinion de la morue de la Péninsule acadienne.

Plusieurs chargements importants sont partis demiérement
de Caraquet et Shippagan pour Europe. Celtle morue est
séchée plus dure que le poisson de la baie de Fundy ou de
Terre-Neuve. Elle n'est pas laissée dans le sel aussi longlemps
en premier lieu. Ce mode est appelé le "séchage de Gaspé"
et le poisson préparé de la sorte commande les prix les plus
élevés.>

Le quintal, mesure d’aprés laquelle la morue était toujours
vendue, représentait 112 lbs de morue séchée. A Miscou, on
considérait qu’une prise de dix quintaux pour un bateau représentait
une bonne journée de péche. Cent douze petites morues plus
trente grosses, représentaient a peu prés un quintal. Au milieu du
XIXe siécle, presque tous les pécheurs de la baie des Chaleurs
coupaient, salaient et séchaient eux-mémes leur poisson. Sinon, ils
donnaient 252 lbs de poisson vert salé au cureur de la Compagnie
Robin ou autres, pour une équivalence de 112 lbs de poisson salé
merchandable **

A la fin du XlIXe siécle, la moyenne quotidienne des prises
variait entre 15 et 30 quintaux pour les bateaux. Pour une saison
compléte, considérée comme passable, la moyenne des bateaux
atteignait 150 quintaux alors que les goélettes pouvaient réaliser des
prises totalisant 200 quintaux chacune. Par contre, dans les mau-
vaises saisons, la moyenne pour les bateaux pouvait chuter jusqu'a
110 quintaux alors que celle des goélettes se situait aux alentours

21 Perley, The Sca and River Fisheries..., op. cit., p. 7.
22 Ibid., p. 13.

23 Rapport des Pécheries, no 10, 1893, p. 29.

24 Perley, The Sca and River Fisheries..., op. cit., p. 6.
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des 175 quintaux.”* Ily avait également des saisons exceptionnelles
telles qu’en 1900 od, 2 Caraquet, la moyenne saisonniére de chaque
goélette avait atteint entre 500 et 600 quintaux.’* A la méme
époque, la région de Shippagan exportait annuellement entre 10,000
et 20,000 quintaux de morue séchée sur les marchés extérieurs.*’

Pour se faire une idée plus juste de I'importance du commerce
de la morue dans la Péninsule acadienne, mais surtout 2 Caraquet,
il suffit d’étudier les chiffres se rapportant a la production annuelle.
Dans un premier temps, il est clairement perceptible que certaines
périodes furent trés actives. Selon les chiffres du tableau 1, il
apparait que la production pour I'ensemble du comté semble se
diviser en deux phases soit avant et aprés 1885 et la majorité de la
production soit 64.7%, s’est faite aprés 1885. Ces fluctuations sont
difficilement explicables, mais soulignons que la période 1870-1880
coincide a peu pres avec I'apogée des compagnies anglo-normandes
qui connaitront alors des sommets de production. Quant a la
période 1885-1900, il est possible que I'instauration des primes de
péche du gouvernement fédéral, instituées en 1882, ait contribué a
stimuler la péche a la morue.

La poussée d’aprés 1885 est encore plus évidente dans le cas de
la Péninsule acadienne puisque, méme si I'on doit signaler que la
période étudi€ée est moins longue, 80.9% de la production a pris
place durant les quinze derniéres années du XIXe siécle. Dans la
région de Caraquet, la situation est 2 peu prés similaire puisque
durant les quelque cinquante années qui précédent la période
d’expansion rapide, la production annuelle dépassait rarement les
10,000 quintaux. Entre 1885 et 1896, la production se situe toujours
entre 20,000 et 40,000 quintaux avec un sommet de 66,000 quintaux
en 1889. La similitude qui existe dans les trois tableaux nous ameéne
des résultats intéressants. A compter de 1881, la production de
morue du Nouveau-Brunswick se situera surtout dans le comté de
Gloucester et tout particulitrement & Caraquet. En fait, de toute
la morue prise au Nouveau-Brunswick entre 1871 et 1900, 72.4%
venait de Gloucester et de ce total, 60.8% venait de la Péninsule
acadienne. Caraquet pour sa part, avait produit 57.4% de la morue
péchée dans la Péninsule acadienne, 34.9% pour le comté et enfin
20.8% pour la province. L’année 1889 fut la meilleure alors que
Caraquet produisit 77% de la morue pour la Péninsule et 73% pour

25 Rapport des Pécheries, no 11, annexe no 4, 1894, p. 91.

26 Ibid., no 22, 1902, p. 82.

27 Ibid., no 11A, Annexe no 4, 1895, p. 108; no 11A, Annexe A,
1899, p. 442; no 11A, Annexe A, 1900, p. 319.
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Production de la morue dans le comté de Gloucester,
en quintaux, 1870-1900

1870 10,606 1880 26,807 1891 58,002
1871 eeee- 1881 22,960 1892 55,830
1872 59,254 1882 25,528 1893 60,434
1873 62,950 1883 32,676 1894 75,300
1874 81,090 1885 30,085 1895 80,740
1875 91.072

1886 57,504 1896 96,170
1876 41,076 1888 65,389 1897 70,800
1877 43,000 1889 62,535 1898 66,000
1878 42,700 1890 55,770 1898 76,400
1879 34,050 1900 76,270

Tableau no 1%®

Gloucester.

L'augmentation de la production aprés 1885 était possiblement
attribuable a certains facteurs dont entre autres: I'augmentation des
moyens de production, la création des primes de péche et I'avéne-
ment du chemin de fer. Par force de production, nous entendons
la combinaison pécheurs-embarcations. En fait il ne s’agit pas
seulement de voir si leur nombre augmente mais il faut également
penser qu'une diminution du nombre de chaloupes par exemple,
pouvait étre compensée par une hausse de goélettes. Or, les goé-
lettes pouvaient ramener plus de poisson que les chaloupes avec
seulement un ou deux hommes d’équipage additionnels. L'augmen-
tation de la production pouvait donc étre étroitement liée au déve-
loppement de la péche en goélette. Ce n’était d’ailleurs pas pour
rien, que les inspecteurs des pécheries répétaient sans cesse que
'augmentation du nombre de goélettes était essentielle & I'expan-
sion des pécheries canadiennes. De plus, dans le cadre des relations
pécheurs-marchands, les propriétaires de goélettes étaient ordinaire-

28 Rapports des Pécheries, 1870-1900.
12
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Production de la morue dans la Péninsule acadienne,
en quintaux, 1876-1896

1876 7,750 1883 25,176 1890 48,670
1877 10,400 1884 22,585 1891 46,102
1878 11,700 1885 48,004 1892 44,280
1879 26,850 1886 55,702 1893 50,992
1880 22,807 1887 59,013 1894 63,730
1881 17,460 1888 58,060 1895 62,070
1882 18,828 1889 86,100

Tableau no 2%°

Production de la morue & Caraquet, en quintaux,
1837-1896
1837 8,039 1850 —-- 1884 8,500
1838 8,666 1851 - 1885 30,897
1839 1852 10,000 1886 35,729
1840 — 1887 40,500
1841 7,770 1888 . 40,000
1842 9,638 1876 5,700 1889 66,100
1843 8,670 1877 6,600 1890 25,100
1844 8,841 1878 8,400 1891 20,402
1845 7,456 1879 13,000 1892 22,000
1846 11,673 1880 12,300 1893 27,600
1847 8,672 1881 7,350 1894 35,200
1848 14,678 1882 8,400 1895 34,800
1849 16,056 1883 10,000 1896 33,400

Tableau no 3*°

29 Rapports des Pécheries, 1876-1896.

30 Rapport des Pécheries, 1837, J.A.L.N.-B., Appendice no 16.
1838; Rapport des Pécheries, op. cit., p. 9; J.ALN.-B,, "Custom
Returns”, 1849 et 1852.
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Production de morue (quintaux) dans le comté de
Gloucester, 1876-1896
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Graphique no 1
(selon les tableaux 1, 2 et 3)

ment plus avantagés puisque leur capacité de production était plus
grande sans compter qu’ils pouvaient s’adonner au cabotage. Beau-
coup d’entre eux bénéficiaient d’une plus grande marge de crédit et
certains étaient méme complétement indépendants de la compagnie.
Ce phénomene est vérifiable grace a I’étude d’un document intitulé:
List of Accounts on W. Fruing & Co., Ledger for 1834.** Ce livre de
comptes contient les noms et états de compte de 469 clients,
éparpillés sur le littoral de la Péninsule acadienne, entre Tracadie et
Grand-Anse. Aprés l'analyse du contenu, certaines grandes
caractéristiques en ressortent. Ainsi, la majorité des clients (71.8%)
étaient endettés auprés de la compagnie, mais il y avait prés d’un
tiers (28.1%) des clients qui réussissaient a joindre les deux bouts.
De plus, il y en avait un trés petit nombre (7.4%), 2 qui la
compagnie devait de 'argent. Or, parmi les clients de la compagnie,
certains avaient des goélettes et selon les états de compte des
Fruing, aucun des propriétaires de ces vaisseaux ne leur devait
quelque chose en 1834.

31 List of Accounts on W. Fruing & Co., Ledger for 1834, with
names corrected as they ought to be spelled and written, and notes to
be observed, CEA, 523.1-1, 15 pages. Nous tenons 2 remercier
Kenneth Breau pour sa précieuse collaboration visant & la com-
préhension de ce document.
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En consultant le tableau 5, il est assez difficile d’établir des
constantes ou des tangentes, qui se manifestérent durant cette
période. L'augmentation et la stabilisation du nombre de pécheurs
aprés 1885, semble cependant plus facilement observable pour
Gloucester et la Péninsule acadienne que pour Caraquet. En
comparant I'évolution des prises avec celle des pécheurs, les chiffres
sont cependant assez fidéles et les augmentations de I'un correspon-
dent avec celles de l'autre. Entre autres dans le cas de Caraquet,
ol les meilleures prises furent effectuées entre 1885 et 1889, soit au
méme moment ou il y avait le plus de pécheurs actifs dans cette
région. LA encore, comme pour les prises de morue, la prédomi-
nance de Caraquet est évidente. Des 54,606 pécheurs qui seront en-
registrés dans Gloucester durant la période de 1876 a 1898, 63.4%
étaient de la Péninsule acadienne et 21.3% de Caraquet. Les
pécheurs de Caraquet représentaient 33.6% du nombre de la Pénin-
sule. Au Nouveau-Brunswick, le comté de Gloucester dominait les
comtés de Charlotte et de Kent dans ce domaine. Or, on sait que
les compagnies jersiaises n’avaient de comptoirs que dans la Pénin-
sule acadienne, ol ils constituaient certainement des employeurs de
premier plan. Fait & noter, vers la fin du XIXe siécle, les pécheurs
de Gloucester se rendaient encore dans les régions de Cascumpec
et du cap Nord prés de I'lle-du-Prince-Edouard. lIls se réfugiaient
surtout a Tignish®® qui, selon Iinspecteur local, était peut-étre le
plus grand port a bateaux de tout le golfe Saint-Laurent.”® Cétait
généralement durant les mois d’ao(t, de septembre et d’octobre que
les pécheurs de Gloucester péchaient dans cette.région. Le nombre
d’embarcations pouvait varier entre 100 et 150 par année. Ces
goélettes péchaient a une distance de 10 4 15 milles des cotes.™

Les embarcations elles, étaient divisées en deux catégories, soit
les chaloupes et les goélettes. Dans la Péninsule acadienne, les
goélettes faisaient ordinairement entre 10 et 15 tonnes avec une ou
deux voiles. Leur équipage se composait d’un capitaine et de 3 ou
5 hommes. Les chaloupes se déplacaient & la rame et étaient
montées par deux hommes et un jeune gargon. La formation des
groupes de péche se faisait presque toujours a l'intérieur de la
cellule familiale.”® Ici encore, le nombre d’embarcations a tendance

32 Rapport des Pécheries, no 17, Annexe no 5, 1890, p. 151.

33 Ibid., no 8A, Annexe C, 1891, p. 30.

34 Ibid., no 11A, Annexe no 5, 1897, pp. 138 et 141.

35 Toute cette dynamique entourant la formation et les activités
des groupes de péche, a fait 'objet d’une étude de Gerald M. Sider
pour la province de Terre-Neuve. Gerald M. Sider, Culture and
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a augmenter et 4 se stabiliser aprés 1884, du moins pour Gloucester
et la Péninsule. Pour Caraquet, tout comme cela s’était produit chez
les pécheurs, la période la plus active se concentre entre 1885 et

Participation de Caraquet dans la production de
morue dans Gloucester et dans la Péninsule
acadienne, 1876-1896, en %
Péninsule acadienne Gloucester
1876 73 14
1877 63 15
1878 72 20
1879 48 38
1880 54 46
1881 42 32
1882 44 33
1883 40 30
1884 38 28
1885 64 54
1886 64 58
1887 69 62
1888 69 64
1889 77 73
1890 54 45
1891 44 35
1892 50 39
1893 54 46
1894 55 47
1895 56 43
1896 48 35

Taleau no 4%

1890. Le nombre d’embarcations enregistrées dans la Péninsule
représentait 60.4% du total de Gloucester. Quant 2 Caraquet, son
total d’embarcations constituait 28.3% du total de la Péninsule et

class in anthropology and history, Cambridge, 1986.
36 Selon les tableaux, 1, 2 et 3.
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Pécheurs dans Gloucester, Péninsule
acadienne et Caraquet, 1876-1896
Gloucester Péninsule acadienne  Caraquet

1876 2,625 517 386
1877 2,103 527 408
1878 2,353 705 510
1879 1,603 1,193 730
1880 1,569 1,136 437
1881 1,267 857 230
1882 1,426 1,016 349
1883 - - -—

1884 2,256 1,846 405
1885 2,513 2,103 892
1886 2,688 2,088 831
1887 2,624 1,991 833
1888 2,325 1,861 859
1889 3,338 2,238 876
1890 3,860 2,545 756
1891 4,687 2,977 472
1892 3,595 2,165 520
1893 3,338 2,288 602
18%4 3,520 2,220 467
1895 3,237 2,037 506
1896 3,679 2,379 591

Tableau no 5’

17.1% de celui de Gloucester. Au niveau provincial, précisons que
Gloucester possédait 34.1% des embarcations ayant €té enregistrées,
soit 38.7% pour les goélettes et 33.8% pour les chaloupes.

37 Rapports des Pécheries, 1876-1896.
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Embarcations (goélettes et chaloupes) pour
Gloucester, Péninsule acadienne et Caraquet,
1873-1896
Gloucester Péninsule acadienne Caraquet
1873 514 ---- ——
1874 751 - —
1875 870 -—
1876 1,145 235 168
1877 894 221 175
1878 1,033 296 203
1879 727 507 308
1880 691 464 185
1881 581 361 80
1882 622 407 114
1883 — — .-
1884 1,031 732 136
1885 1,109 811 285
1886 1,095 809 278
1887 973 753 248
1888 1,403 713 283
1889 1,668 853 290
1890 1,865 1,048 250
1891 1,658 1,145 179
1892 1,620 978 180
1893 1,620 1,020 203
1894 1,623 1,003 166
1895 1,440 955 169
1896 1,603 1,045 175

Tableau no 6*

Le deuxieéme facteur qui aurait pu contribuer a 'augmentation
de la production a compter de 1885, pourrait bien étre I'instauration
des primes de péche. Dans I'ensemble, la réglementation reposait
sur deux grands énoncés. Premiérement, les navires de péche cana-

38 Rapports des Pécheries, 1873-1896.
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diens de 10 tonneaux et plus, qui étaient employés aux péches
maritimes pendant une période de trois mois, avaient droit a4 une
prime de 2% par tonneau, jusqu’a 80 tonneaux; la moitié de la dite
prime payable aux propriétaires du navire et I'autre moitié a I'équi-
page. En second lieu, les bateaux de péche canadiens qui avaient
capturé au moins 2,500 livres de poisson de mer par homme, a
'exclusion des poissons de mer exemptés en vertu du trait€ de
Washington, avaient droit & une prime de 2.50% par homme; un
cinquiéme payable au propriétaire du bateau et quatre cinquiéme a
étre divisés également entre les hommes et I’équipage.” Par apres,
suite & des modifications en 1891 et en 1897, les primes passeront
a 53 par homme sur les navires et & 3.50% par homme sur les
bateaux.*’

Dans le comté de Gloucester, A.T. LeBlanc fut en charge de
Padministration des primes de péche entre 1886 et 1897. I
distribuait les primes parfois en novembre et parfois en avril. Il
commengait son trajet a Petit-Rocher pour ensuite se rendre a
Bathurst, Grand-Anse, Haut-Caraquet, Caraquet, Shippagan,
Lameéque, Miscou, Pokemouche et Alexander’s Point. En 1897,
LeBlanc attribua 4,0008 a Caraquet sur un total de 9,0008 pour le
comté.** Le Courrier des provinces Maritimes se réjouissait qu’on
ait confié cette tdche a un Acadien puisqu’a compter de 1886, les
Frangais de Gloucester n’auraient plus besoin de se faire interpréter
aupres de 'officier, comme par le passé.**

Au Nouveau-Brunswick notre intérét s’est porté vers les com-
tés de Charlotte et de Gloucester qui étaient les plus actifs dans les
péches en eau profonde, alors que les comtés de Northumberland,
de Kent et de Westmorland s’adonnaient plus particuliérement 2 la
péche au homard. Donc, les comtés de Charlotte et de Gloucester
regurent 85% des 291,167$ adjugés en primes de péche au Nouveau-
Brunswick entre 1882 et 1900. Le comté de Gloucester domine
ayant requ 48.7% de ce montant contre 36.3% pour Charlotte.
Gloucester encaissa plus d’argent que Charlotte, a la fois pour les
bateaux et les navires. Le nombre de bateaux qui regurent la prime
de péche est assez semblable pour les deux comtés, soit de 43.5%
pour Gloucester et de 40.9% pour Charlotte. C'est surtout au
niveau des navires ol Gloucester domine plus clairement avec 51%
contre 35.7%. Quant a la main-d’oeuvre, sur les 52,420 hommes qui

39 Rapport des Pécheries, no 7, 1834,

40 Rapport des Pécheries, no 22, Annexe no 2, 1910, p. 8.
41 Le Courrier des Provinces Maritimes, 8 avril 1892.

42 Le Courrier des Provinces Maritimes, 19 novembre 1886.
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regurent des primes, 58.8% étaient de Gloucester contre 41% pour
Charlotte et ce qui est frappant, c’est que 95% de ces hommes prati-
quaient la péche en bateau. Sur ce chiffre, 47% étaient de
Gloucester. Le tonnage total pour la période est presqu’a part
égale puisque Charlotte en a 41.6% en comparaison de 40% pour
Gloucester. C'est surtout au niveau du tonnage moyen des navires
que ce dernier tire de la patte, puisque sa moyenne n’est que de
12.4% contre 17.3% pour Charlotte et 15.4% pour la province.** En
prenant en considération que les primes de péche commencérent a
étre distribuées dans Gloucester aprés 1882, que cette région recevra
presque 50% du montant total alloué & la province et que la
production de morue augmentera 3 compter de cette époque, on
peut en déduire que les primes furent possiblement un facteur
important de motivation des pécheurs. Méme si les sommes
allouées peuvent paraitre dérisoires, un cinq dollars en espéce était
grandement apprécié dans une société contrlée par le systéme de
crédit des Jersiais.

Finalement, Yarrivée du Chemin de fer dans la Péninsule
acadienne vers 1885 représente sans contredit le troisiéme facteur
pouvant expliquer la croissance du commerce de la morue. Le
projet remontait & 1874, alors qu'on proposa un plan pour la
construction d’une ligne entre Bathurst et Shippagan avec stations
a New Bandon et Caraquet. On était passablement enthousiaste car
on pensait que cette ligne faisait partic du plan de Sandford
Fleming, suite 4 son exploration du chemin de fer intercolonial en
1865, qui visait & établir une route océanique entre Europe et
IAmérique par voie de I'Irlande et de Terre-Neuve:

En regardant a la charte de I'Atlantique, on verra qu'une
ligne d’Europe a travers I’Angleterre, I'lIrlande et Terre-Neuve
& Shippagan suit presque toujours les cours d’un grand cercle
et forme par conséquent la route la plus courte possible entre
les deux continents.**

Cétait 12 un projet assez ambitieux mais certainement souhaitable
pour les gens de la Péninsule acadienne qui devaient transporter le
poisson jusqu’a Bathurst, situé & 50 milles au nord, ou encore a
Chatham qui se trouve & 75 milles plus au sud. C'était ensuite de

43 Ces statistiques furent compilées d’aprés les listes des bénéfi-
ciaires des primes de péche. Rapport des Pécheries, 1882-1900.
44 Rapports des Pécheries, no 4, 1874, p. boxi.
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13 que se faisait 'exportation.® On peut se demander s'il s’agissait
de petits négociants de poisson ou encore de pé€cheurs indépendants,
qui préféraient parfois emmener eux-mémes leur poisson aux
terminus de chemin de fer, plutot que de le vendre aux compagnies
locales. Toujours en 1874, on prévoyait que les parties nord et est
du Nouveau-Brunswick fourniraient une bonne partie des exporta-
tions de poisson des provinces Maritimes advenant la construction
du chemin de fer.*®

Cependant, en 1882, le chemin de fer se faisait toujours
attendre dans la Péninsule. Edward Jack, un anglophone de passage
a Caraquet, s’indignait de I'inconscience des promoteurs de IInter-
colonial qui avaient ignoré systématiquement la réalité cOtiére et
acadienne du Nouveau-Brunswick. D’aprés lui, si elles étaient reli€es
a I'Intercolonial, les régions de Caraquet a Tracadie quadrupleraient
leurs ventes de poisson avec 'ouverture de marchés convenables.

La premiére qualité de morue et de hareng est maintenant
expédiée directement de Halifax & Chicago par voie ferrée. Si
un chemin de fer était construit de UIntercolonial a Chicago,
on serait de 30 milles plus prés de Chicago que ne lest
Halifax. Non seulement le chemin transporterait le poisson
sec et mariné, mais on ouvrirait un vaste commerce avec les
provinces de l'ouest du Dominion en poisson, frais ou gelé.
Caraquet ou Shippagan deviendrait l'entrepdt pour les
pécheurs des deux cOtés de la baie des Chaleurs, et au
terminus surgirait la ville de péche du Dominion."

Toutefois, aussitdt que le chemin de fer de Caraquet fut
terminé, une grande quantité d’éperlan, de maquereau et de morue
fut exportée. Le poisson était acheminé de Shippagan et de
Caraquet vers Bathurst, d’ot il était exporté vers différentes destina-
tions aux Etats-Unis et au Canada central. Dés 1887, ce chemin de
fer permet I'exportation d’une dizaine de tonnes d’éperlan par jour,
sans compter le maquereau et la morue.** Vers le début du XXe
siecle, la morue de Caraquet était acheminée par train jusqu’a
Chicago.*’

La premitre partie de cette étude a donc permis de faire la

45 Jbid., no 9, 1885, p. 148.

46 Ibid., 1876, no 5, p. boxiii.

47 Le Moniteur Acadien, 26 octobre 1882.

48 Le Moniteur Acadien, 29 novembre 1887.

49 Harold Innis, The Cod Fisheries, Toronto, 1946, p. 426.
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lumiére sur deux phénomenes caractérisant I'industrie morutiére de
la Péninsule du XIXe si¢cle. Dans un premier temps, il est apparu
que trois principaux facteurs furent a l'origine de I'accroissement de
la production de morue aprés 1885, c’est-a-dire 'augmentation de
la force de production, linstauration des primes de péche et
Farrivée du chemin de fer. Dans un deuxiéme temps, il fut possible
de constater la prédominance de Caraquet dans les activités de
péche a la morue. Les chiffres du tableau 7 résument assez bien la
domination de Caraquet et de la Péninsule, dans P'industrie moru-
tiere du comté de Gloucester entre 1876 et 1896.

Néanmoins, la croissance de I'industrie morutiére a3 Caraquet
n’était pas seulement l'affaire des pécheurs. Ces derniers étaient
encadrés dans un systéme de production, développé et contrdlé par
la Compagnie Robin.

Avant leur arrivée au Canada, les Robin approchérent des
Acadiens qui étaient en Europe suite a la déportation de 1755.*°
Deés 1763, Jacques Robin demandait des droits seigneuriaux a
'embouchure de la Miramichi et, en 1766, Messieurs Robin, Pipon
et compagnie arrivérent a3 Paspébiac jeter les bases de leur établis-
sement.>* Parmi les Acadiens qui revinrent au Canada par Pentre-
mise des Robin, il y avait un dénommé Olivier Blanchard qui était
passé en France suite au raid que le Britannique Mackenzie avait
mené contre Caraquet® et les autres établissements acadiens de la
région, quelques années plus t6t. Il aurait méme piloté le bateau
de Charles Robin lors de sa premiére expédition dans la baie des
Chaleurs en 1766.%

50 Charles Robin transporta au Canada plusieurs familles
acadiennes exilées en France. Des 1763, Jacques Robin invitait les
Acadiens vivant en exil & venir s’établir 2 la riviere Miramichi ot il
projetait établir son commerce. Fidéle Thériault Olivier Blanchard,
1726-1796, Revue de la Société Historique Nicolas Denys, vol. VI, no
3, (oct.-déc. 1978), p. 4.

51 Donat Robichaud, Le Grand Chippagan: Histoire de
Shippagan, Imprimerie Gagné, Montréal, 1976, pp. 166-167.

52 Les Jersiais écrivaient parfois Cariquet ou encore Carat-
chette, voir Marguerite Syvret Jersey Settlement in Gaspé, Bulletin of
the Société Jersiaise, vol. 18, part 3, (1963), pp. 289 et 298.

53 Drailleurs, ce serait en sa mémoire que les Messieurs Robin
ont toujours ew depuis ce temps un vaisseau portant le nom de O.
Blanchard, Le Courrier des provinces Maritimes, ler novembre
1888. Le 27 octobre 1855, les Robin langaient de leurs chantiers de
Paspébiac, une barque de 350 tonneaux et une autre d’une capacité
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Evaluation de la participation de Caraquet et de
la Péninsule, dans 'industrie moruti¢re de
Gloucester, 1876-1896

Production de morue
en quintaux: Gloucester: 1,118,758
Péninsule: 856,389 = 76.5% de Gloucester
Caraquet: 491,878 = 57.4% de Péninsule
= 43.9% de Gloucester
Nombre de
pécheurs: Gloucester: 54,606
Péninsule: 34,669 = 63.4% de Gloucester]
Caraquet: 11,660 = 33.6% de Péninsule
= 21.3% de Gloucester|
Nombre
d’embarcations: Gloucester: 23,733
Péninsule: 14,356 = 60.4% de Gloucester]
Caraquet: 4,075 = 28.3% de Péninsule
17.1% de Gloucester]

Tableau no 7**

Déja en 1766, Charles Robin avait des contacts permanents
dans plusieurs localités autour de la baie des Chaleurs. Les villages
de Paspébiac, Tracadiéche, Caraquet et Miscou étaient ceux men-
tionnés le plus souvent. Ses navires faisaient constamment la navette
entre ces centres et Paspébiac pour y acquérir du poisson. Le
territoire visité par Robin sur la c6te du Nouveau-Brunswick
s’étendait alors de Miramichi jusqu’a Restigouche, toujours en
suivant le littoral. Géographiquement, Caraquet est situé au centre
de ce territoire et il était normal pour un commergant d'y installer
un poste. De plus, Caraquet se trouve presqu’en ligne droite avec
Paspébiac et on fait d’ailleurs mention, dans le journal de Charles

de 260 tonneaux qui portait toujours le méme nom et qui fit
naufrage prés du Petit-Shippagan le 19 novembre 1898. Voir F.
Thériault, Olivier Blanchard, 1726-1796, op. cit., p. 13.

54 Selon les chiffres des tableaux précédents.
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Robin, qu’il ne faut que trois heures pour faire la traversée dans des
conditions normales de température.*®

Dans son journal, pour 'année 1767, Robin décrit son voyage
dans la Péninsule acadienne ainsi que les démarches effectuées pour
faire démarrer ses relations commerciales avec les Acadiens de la
région. Il se rendit & Caraquet, Shippagan, Pokemouche et Traca-
die. De ce premier voyage, il ramena 105 quintaux de morue en
aolt 1767.*° A Caraquet, son agent de liaison était Jean-Baptiste
Giraud dont la famille s’était établie dans cette région durant les
années 1730.%

Des les débuts, Charles Robin expliqua & ses représentants de
quelle fagon ils devaient négocier avec les pécheurs acadiens:

Ne leur avancez rien que du sel, et un peu de lard s'ils en
veulent, ne vendez a personne de notre biscuit, des mar-
chandises séches d’aucune qualité, prenez garde de leur en
vendre jusqu’d ce que je vienne avec vous, alors j'examinerai
§'ils ont de la morue d’automne pour me payer les dettes qu'ils
nous doivent, s’y que non, je ne leur vendrez rien que des
agreés de péche. A I'égard de votre paquotille diffiez (?)a vers
des gens de Paspébiac, Port-Daniel, Caraquet et de tous ceux
qui nous doivent.*®

En 1772, Giraud était toujours I'agent des Robin 4 Caraquet et
I'entreprise semblait prendre de I'ampleur, puisque ce dernier
demanda un homme pour lui aider, ce que Charles Robin ne pu lui
accorder.” La compagnie commencera A acquérir certains terrains
a partir de 1793. Ainsi cette année-1a les Robin s’approprieront la
terre de Louis Brideau. Clest d’ailleurs 13, a la pointe & Brideau,
que seront construits les premiers bitiments de la compagnie a
Caraquet en 1838. Déja en 1821, les Robin possédaient 500 acres

55 Bernard Thériault, Les Robin: Une famille jersiaise en
Acadie, Village Historique Acadien, Caraquet, 1972, pp. 13 et 28.

56 D. Robichaud, Le Grand Chippagan..., op. cit., p. 2.

57 Fidele Thériault Le fondateur de Caraquet, Revue de la
Société Historique Nicolas Denys, vol. 1, no 1, (1970), p. 9.

58 B. Thériault, Les Robin..., op. cit, p. 1.

59 Ibid., p. 29. En 1832 la compagnie avait un total de 80
bateaux péchant aux postes de Miscou et de Petit-Rocher. H. Innis,
The Cod Fisheries, op. cit., p. 356.
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de terrain dans la région.** Eventuellement, on y construira plus de
vingt bitiments comprenant une maison, des bAtiments de service,
des entrepOts pour le sel, le bois, le poisson, les agrés de péche, la
farine, la mélasse, I'huile, et I'équipement de ferme, une cuisine, une
menuiserie et une glaciére. On y trouvait aussi des forges et des
boutiques de tonnellerie.”*

D’une maniére générale, les Acadiens n’étaient pratiquement
que des pécheurs ou des travailleurs manuels, mais nous connais-
sons au moins une exception. Il s’agit de Tranquille Blanchard, fils
d’Olivier dont nous avons déja parlé. Il est possible que la compa-
gnie était bien disposée a son endroit considérant les services que
son pére leur avait rendus. Il aurait débuté en 1819 et son salaire
se mesurait en pourcentage des ventes, sans toutefois que ce demier
puisse vendre au-dessus du prix fixé @ Paspébiac. Sur une carte de la
Péninsule acadienne, datant de 1838, on y indique le magasin de
Tranquille Blanchard & Caraquet.®> Blanchard était assurément en
bons termes avec la compagnie puisque, selon LePage:

L’émergence d’un marchand local d’une certaine importance
n’est possible que s'il jouit de conditions d’obtention du crédit et
de termes d’échange privilégiés avec son fournisseur. Le marchand
Tranquille Blanchard, par exemple, comme intermédiaire privilégié
de la Compagnie Robin aupres de ses pratiques de Caraquet a
obtenu, de 1830 & 1837, 5% d’escompte sur la valeur du sel et
10% sur la valeur des “effets” recus de la compagnie afin de les
répartir et vendre a ses clients.**

Cependant, Blanchard sera I'un des rares Acadiens qui cumulera des
postes permanents et rémunérés chez les Robin.**
En 1851, lors de sa visite dans la Péninsule acadienne, Moses

60 Documents de William Ferguson, C.E.A., 1.87-3. Ayant peur
de perdre leur droit sur leur terrain de Caraquet, parce qu'elle ne
Poccupait pas, la compagnie y fit transporter une maison de 16’ X
20" en 1823. F. Thériauit Olivier Blanchard..., op. cit., p. 11.

61 Rapport des Pécheries, no 43, 1867-68, p. 110.

62 F. Thériault Olivier Blanchard..., op. cit., p. 13.

63 André LePage, Le capitalisme marchand et la péche a la
morue en Gaspésie, La Charles Robin and Company dans la Baie des
Chaleurs, 1820-1870, Thése Ph.D., Université Laval, 1983, p. 184,

64 Sheila M. Andrew, French Participation in New Brunswick
Local Government: St. Basile and Shippagan, 1850-1860. Thése
M.A., University of New Brunswick, 1983, p. 166.
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Perley ne manquera pas de souligner la propreté et le bon ordre qui
régnait dans les batiments de la Compagnie 3 I'établissement de
Caraquet qui était sous la direction de M. Briard.*®* Les mémes
propos viendront d’un fonctionnaire fédéral qui visitera Caraquet en
1867.°¢ Perley parlera aussi du prix de la morue et des marchan-
dises qui formaient le circuit commercial de la compagnie. 1l
précisera tout d’abord que la morue des pécheurs leur était payée
en marchandises. Pour la meilleure morue on donnait 16 shillings
le quintal, le haddock ou I'aiglefin obtenait 6 shillings par quintal.
Quant aux prix des marchandises, ils se situaient comme tels: la
farine (non raffinée) 45 shillings le baril; le porc 8 deniers la livre;
la mélasse, 2 shillings et 10 deniers le gallon; le tabac, 1 shilling 4
deniers la livre; des chaussures d’hommes, 11 shillings la paire.®

La compagnie imposait plus ou moins sa propre orientation
commerciale de la péche a Caraquet puisque: le commerce de
Caraquet consiste essentiellement dans la péche & la morue; on peut
s’occuper d’autre péche, mais ce n’est qu'a titre d’affaire secondaire,
qui ne doit géner en rien la grande industrie de la péche & la morue.*®
Un fonctionnaire dira que, dans les hangars de la Compagnie, on
voyait des piles massives de morue de toutes classes. Il y avait
également des rangées de barils d’huile blanchis, soigneusement
adressés a leurs destinataires. On envoyait le poisson 4 Paspébiac
d’ol il était ensuite expédié par navire vers Oporto, Naples, ainsi
quau Brésil. Une fois rendue 4 Rio de Janeiro par exemple, la
morue des Robin se vendait jusqu’a 12.508 le quintal portugais de
128 lbs anglaises. Le poisson de cette compagnie commandait
toujours le plus haut prix. Sa supériorité venait de ce qu’il était
mieux choisi et empaqueté dans de meilleures tinettes que celui
d’aucune autre maison engagée dans ce commerce.®

Dans son temps fort, I'établissement de Caraquet pouvait
employer plus d’'une centaine de personnes a ses entrepdts. Ces
personnes étaient affectées a différentes tdches, comme le séchage,
le salage et 'empaquetage du poisson, 1a réparation et la fabrication
de bateaux. Cet effectif était habituellement gardé jusqu'a Noél.
Aprés, seulement une vingtaine d’employés demeuraient, y compris
les préposés & la construction et & la réparation des différents

65 Perley, The Sea and River Fisheries..., op. cit., p. 43.
66 Rapport des Pécheries, no 43, 1867-68, p. 110.

67 Perley, The Sea and River Fisheries, op. cit., p. 43.
68 Rapport des Pécheries, no 43, 1867-68, p. 110.

69 Ibid.
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batiments, le forgeron, les expéditeurs, etc.’® Sans qu'il soit possible
de préciser ’époque concernée, un ancien gérant de I’établissement
de Caraquet déclara, en 1963, que le personnel était composé des
personnes suivantes: five clerks, an assistant bookkeeper, and a
bookkeeper. In addition to these were the outside men who ate in the
kitchen: these included beachmasters, carpenters and brickmakers.”

Selon le recensement de 1861, il y avait plus de vingt-quatre
personnes originaires de I'lle Jersey, dont une quinzaine travaillaient
pour les Robin.”? Au début du XXe sicle, I'encadrement et effica-
cité du personnel cadre de I'établissement semblait poser des
problémes et on peut possiblement y voir une autre cause du déclin
des compagnies jersiaises dans la Péninsule acadienne.”

Eventuellement, & partir des années 1900, les Robin auront de
plus en plus de difficulté & maintenir leur monopole. Un bon nom-
bre de pécheurs feront aussi des affaires avec d’autres compagnies
telles que les Fruing, les Rive et les Young.”

Afin de nous faire une meilleure idée de P'importance des activi-
tés de péche dans la Péninsule acadienne, nous avons tenté d’évalu-
er le réle que la région de Caraquet jouait dans le systtme com-
mercial des Robin. Pour ce faire, nous avons eu recours a la fois
aux recherches de LePage et a certains rapports du Département de
la Marine et des Pécheries. 11 fut aussi possible de connaitre la par-
ticipation des postes du Cap-Breton, soit Arichat et Chéticamp. Par
contre, les mémes renseignements n’étaient pas disponibles pour
tous ces endroits, excepté pour les quantités de morue fournies aux
Robin ainsi que les voyages que les bateaux de la compagnie firent
a ces mémes postes.

Tout d’abord dans les années 1830, il y aurait eu 135 employés
de la maison Robin au Nouveau-Brunswick, dont 110 natives.”® 11
est fort probable que ces derniers étaient des Acadiens de la
Péninsule acadienne, puisque c’était 1a que les Robin concentraient
leurs activités. Ensuite, entre 1846 et 1876, il y avait, en moyenne,

70 B. Thériault, Les Robin..., op. cit., p. 45.

71 M. Syvret, Jersey Settlement..., op. cit., p. 289.

72 B. Thériault, Les Robin..., op. cit., p. 43.

73 Clarence LeBreton, Richard LeBas, commis des Fruing, Revue
de la Société Historique Nicolas Denys, vol. 1V, no 1, (janv.-avril
1986), pp. 12-22.

74 B. Thériault, Les Robin..., op. cit., p. 37.

75 Rose Mary E. Ommer, From outpost to outpost, the Jersey
merchant triangle in the nineteenth century, Thése Ph.D., McGill
University, Montréal, 1979, p. 82.
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de 4 & 10 employés jersiais qui travaillaient chaque année 2
Caraquet, ce qui représentait environ 12 3 22% du total des
employés de la compagnie pour tous ses établissements. Caraquet
vient en troisiéme position derriere Paspébiac et Percé et devance
quelque peu Grande-Riviére.”®

Les rapports du Département de la Marine et des Pécheries nous
disent qu’entre 1872 et 1881, les 14 bateaux de la Compagnie Robin
firent 153 voyages vers I’Europe, soit une moyenne de 19 par année.
Nous n’avons aucun chiffre pour 1874 et 1876. Chaque bateau
faisait un ou deux voyages par année. Rappelons que ces données
concernent les activités a partir du port de New Carlisle. C’était
sans doute A partir de 1a qu'on enregistrait les arrivées et les
départs des bateaux venant ou allant vers I'Europe ou d’autres ports
des provinces Maritimes. En ce qui a trait aux postes des Robin
dans les provinces Maritimes, c’est & partir de Caraquet que s’est
effectué le plus grand nombre de voyages vers New Carlisle pour la
période 1872-1878, tel qu'indiqué au Tableau 8. En effet, 70% du
total des voyages provenaient du port de Caraquet.

Voyages des bateaux Robin en provenance des postes
des Maritimes vers New Carlisle, 1872-1878

Chéticamp vers New Carlisle 13
Arichat vers New Carlisle 26
Caraquet vers New Carlisle 91

Total 130

Tableau no 8”7

Quant aux cargaisons de morues qui étaient exportées par la
Compagnie Robin, une évaluation sommaire de la contribution des
postes de péche des Maritimes démontre que Caraquet était défini-

76 LePage, op. cit., pp. 135 et 136.

77 Données manquantes pour 1873 et 1874. Rapports des
Pécheries, 1872, 1874, 1875, 1876, 1877, 1878. Navires arrivés au
port de New Carlisle.
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tivement le plus important, comme le précise d’ailleurs LePage:

Caraquet est le troisiéme établissement en importance
quant au volume de la production. Avant 1839, la collecte
de morue séchée dans cette localité est restée relativement
modeste, la Compagnie Robin n’ faisant affaire que par
Vintermédiaire de Tranquille Blanchard, qui était un marchand
local indépendant. Les années 1840 voient la production du
nouvel établissement s'accroitre au point d’atteindre vers 1870
un niveau presque comparable a ceux de Percé et de Grande-
Riviére.

Le Tableau 9 atteste en effet que Caraquet avait fourni 52.7% des
cargaisons de morue venant des Maritimes, contre 33.5% pour
Arichat et 13.7% pour Chéticamp.

Production de morue (quintaux) des établissements

Robin dans les provinces Maritimes

Caraquet Arichat Chéticamp Total
1872 4,300 237 605 5,142
1874 5,863 4,168 - 10,031
1875 5,929 2,605 3,230 11,764
1876 3,397 5,049 944 9,390
1877 5,112 3,375 2,377 10,864
1878 5,115 3,501 576 9,192
Total 29,716 18,935 7,732 56,383

Tableau no 9”°

78 LePage, op. cit., p. 122.

79 Données manquantes pour 1873 et pas de chiffres pour
Chéticamp en 1874. Ici, on doit se demander pourquoi des
cargaisons de morue de Chéticamp et d’Arichat étaient acheminées
vers New Carlisle, avant d’étre exportées a I'extérieur. Possible-
ment, pour que I'on puisse centraliser les activités d’embarquement
et d’exportation. Rapports des Pécheries, 1872, 1874, 1875, 1876,
1877, 1878, section Navires arrivés au port de New Carlisle.
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Finalement, il est intéressant d’observer la participation globale
des provinces Maritimes, par rapport aux prises totales de la compa-
gnie. Comme lindique le Tableau 10, pendant les années men-
tionnées, les Maritimes compteront pour 24.02% des exportations
totales de morue de la Compagnie Robin. En 1875, la participation
de ces postes ira jusqu’a 50%. En ce qui regarde la production de
Caraquet par rapport au total des établissements Robin pour la
période 1846-1894, on remarque selon le Tableau 11, que I'apport
de Caraquet se chiffre 3 12% pour I'ensemble de la période tandis
que durant les bonnes années on affichait des performances allant
de 17% a 24%. Ce qui est également trés révélateur quant 3
Iinfluence de la Compagnie Robin & Caraquet, c’est que vers la fin
des années 1870, la majorité de la morue qui y était péchée était
destinée a cette compagnie (voir Tableau 12). On doit donc en
conclure que la maison Robin contrélait bel et bien le marché de
la morue a Caraquet et il faudra attendre le début du XXe siécle
pour voir ce monopole péricliter.

Participation des postes des provinces Maritimes
dans les exportations de morue de
la Compagnie Robin, 1872-1891

Total des exportations Maritimes
1872 42,862 5,142 11%
1875 23,718 11,764 50%
1877 46,515 10,864 23%
1878 47,725 9,192 19%
1891 70,000 18,500 26%
Total 230,820 55,462 24.02%

Tableau no 10%°

80 La baisse des exportations pour 1875 est difficilement
explicable. Si I'on se référe a Pouvrage de Shannon Ryan, Fish Out
of Water - The Newfoundland Saltfish Trade 1814-1914, New-
foundland History, Series 2, Breakwater Books, St. John’s New-
foundland, 1986; le Tableau qui se trouve a la page 180 est
révélateur a ce sujet. Ainsi, de 10,405 quintaux qu’ils étaient en
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Production de morue séchée de ’établissement de
Caraquet par rapport au total des établissements
Robin (quintaux), 1846-1894

Caraquet % Total
1846 4,000 121 32,831
1851 5,000 21.2 23,566
1856 4,500 14.5 30,890
1861 2,500 6.6 37,764
1866 9,000 17.5 51,319
1872 4,300 9.3 45,862
1875 5,929 249 23,718
1877 5112 109 46,515
1878 5,115 10.7 47,725
1891 6,000 8.5 70,000
1894 5,000 8.7 57,000
Total 56,456 12% 467,190

Tableau no 11*

Si les Robin contrdlaient assez largement ’achat de la morue
dans la Péninsule, ils employaient aussi une bonne partie des
pécheurs sur les goélettes. Ils partageaient toutefois 'embauche
des pécheurs avec d’autres marchands de poisson, ainsi qu’avec
quelques pécheurs-entrepreneurs. Par pécheurs-entrepreneurs, nous

1875, les exportations de morue de Gaspé passeront a 22,200
quintaux en 1876, pour ensuite tomber a 12,672 en 1878 et remonter
a 27,252 en 1879. En 1881, on enregistrait des exportations de
19,100 quintaux. Cela démontre que les fluctuations dans les
exportations annuelles, étaient assez fréquentes. Voir, Rapports des
Pécheries, 1872, 1875, 1877, 1878 et Le Page, op. cit., p. 130 pour
I'année 1891.

81 LePage, op. cit., p. 124 pour les années 1846-1866 et pour les
années 1891 et 1894. Pour les années 1872-1878, Rapport des
Pécheries, 1872, 1875, 1877, 1878, section "Arrivés des bateaux a
New Carlisle".
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entendons ceux qui étaient propriétaires de goélettes.

Afin d’établir Pimportance du rdle joué par les marchands et les
pécheurs indépendants en tant qu’employeurs pour les pécheurs
engagés, il faut se référer aux listes des primes de péche dont nous
avons déja expliqué le fonctionnement. On sait que pour chaque
goélette, la liste donnait le nombre d’hommes engagés ainsi que le
nom du propriétaire. Il sera également possible de connaitre les
marchands et les pécheurs indépendants qui employérent le plus de
pécheurs engagés.

Production totale de la morue a Caraquet ainsi que
la quantité destinée a la maison Robin, 1876-1891

Morue de Caraquet % Production totale
destinée aux Robin de morue a Caraquet

1876 3,397 60 5,700
1877 5,112 77 6,600
1878 5,115 61 8,400
1891 6,000 30 20,402
Total 19,624 47.7 41,102

Tableau no 12%

Avant de passer a 'analyse des résultats, nous voudrions donner
quelques informations générales sur la source étudiée. Premiére-
ment, il faut préciser que chaque goélette tait immatriculée de sorte
quil n’y ait aucun danger de confondre certains vaisseaux qui
portaient le méme nom. Nous avons recensé 238 goélettes dont 72
furent enregistrées sous plus d’'un nom de propriétaire et nous avons
relevé quelques exemples de goélettes qui changérent de mains au
cours des années. Bien sir, il y a plus d’'une possibilité a considérer.
Ainsi, il pouvait s’agir d’'une vente entre un marchand et un pécheur,

82 D’apr2s les chiffres des Rapports des Pécheries, 1876, 1877,
1878. Cargaisons des navires arrivant au port de New Carlisle.
Pour 1891, colonne de gauche, voir LePage, op. cit., p. 131 et
colonne de droite, Rapport des Pécheries, 1891.
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entre deux pécheurs ou encore, tout simplement d’une retransmis-
sion de la goélette & l'intérieur d'une méme famille.”’ Entre pere
et fils, entre fréres, entre cousins, les possibilités sont nombreuses.
Citons, entre autres, le Flying Fish qui, entre 1883 et 1886, sera
enregistré sous le nom de Lévi Chiasson, alors que ce sera Elie
Chiasson qui fera figure de propriétaire de 1887 a 1892. Mention-
nons aussi le cas du Hope qui, en 1884 ainsi que de 1897 a 1900,
sera enregistré sous le nom de la Compagnie Robin, alors que
George Romeril sera inscrit comme tel en 1894 et 1895. Ici, étant
donné que Romeril est un nom jersiais, il se peut qu'il travaillait
pour les Robin et que la compagnie ait enregistré le bateau a son
nom pendant ces deux années.

Ces 238 goélettes appartenaient & 124 propriétaires dont 109
étaient des pécheurs et 15 étaient des entrepreneurs étrangers.
Nous avons également constaté, sans pour autant en connaitre la
raison, que l'intérét vis-a-vis la prime de péche semble surtout s’étre
manifesté 3 compter des années 1890. Par exemple, chez les
marchands de Caraquet et de Shippagan, sur un total de 897
attributions de primes, 97.6% seront allouées entre 1893 et 1900.
Méme phénomene chez les hommes d’équipage qui en bénéficiérent.
En effet, sur un total de 2,934 hommes employés sur les bateaux des
marchands, 97.6% touchérent des primes entre 1893 et 1900. Chez
les pécheurs-entrepreneurs de Caraquet, 'écart est un peu moins
grand car le nombre de versements ainsi que celui des hommes
d’équipages touchés, se situait autour de 89% pour la période 1890-
1900. A titre d’exemple, on peut consulter le Tableau 13.

Tout d’abord, voyons les performances d’embauche au niveau
de la Péninsule en général. Les Tableaux 14 et 15 démontrent assez
clairement que c’était surtout les régions de Caraquet et de
Shippagan-Laméque qui employaient la majorité des pécheurs
engagés sur les goélettes, soit 88.4%. Nous constatons également
que c’est 3 Caraquet que I'on retrouve le plus grand nombre
d’employeurs, autant du c6té des marchands que des pécheurs-
entrepreneurs, avec 39.5% du total de la Péninsule, suivi de
Laméque avec 26.6% et de Shippagan avec 15.3%. Caraquet
employait, en tout, 53.4% des pécheurs engagés sur les goélettes.

83 Pour Terre-Neuve, Sider explique qu’un pécheur 4gé qui se
retirait ou qui mourait, laissait ordinairement son bateau et son
équipement a son ou ses fils. Pour un bout de temps, les fréres
pécheront ensemble jusqu'd ce que leurs fils aient atteint la
maturité. A ce moment-l3, I'équipe de fréres se sépare pour en
former d’autres composées de pére et fils. (Sider, op. cit., p. 82).
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Performances d’embauche des pécheurs-entrepreneurs dans
la Péninsule acadienne, 1882-1900
Pécheurs- Pécheurs-
entrepreneurs employés
Caraquet 41 . 732
Lameque 33 928
Shippagan 19 168
Miscou 6 83
Tracadie S 86
Pokemouche 4 65
Inkerman 1 5
Total 109 2,067

Tableau no 14%*

Signalons que nous n’avons relevé aucun marchand ayant donné
Lameéque comme lieu d’opération. Pour 'ensemble de la Péninsule,
les marchands représentaient 12% des employeurs et embauchaient
59.3% des pécheurs sur goélettes, alors que les pécheurs-entre-
preneurs comptaient pour plus de 87.9% des employeurs et ne
recrutérent que 40.4% de la main-d’oeuvre oeuvrant dans ce genre
d’activité, Le Tableau 15 donne les chiffres pour chaque région.
Pour terminer cette section, nous estimons qu’il est de mise de
faire connaitre les individus qui dominaient la classe des employeurs
et ce, autant chez les marchands que chez les pécheurs-entrepre-
neurs. Tout d’abord chez les marchands, le Tableau 17 donne la
liste des quatre meneurs dans ’embauche. On remarque que c’est
la famille Young, qui avait des postes de péche a Caraquet,
Shippagan et Tracadie, qui employa 24.3% du total des pécheurs
embauchés par les marchands de la Péninsule. Leur poste le plus
important semblait étre & Caraquet puisqu’il y compte 70.5% de
tout leur personnel embauché sur les goélettes pendant cette
période. [Egalement, ils embauchérent 19.1% des pécheurs de
Caraquet travaillant sur les goélettes. Ils employérent aussi 26% du
total des pécheurs embauchés par les marchands de Caraquet.

84 Rapports des Pécheries, Primes de péche 1882-1900.
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Performances d’embauche des marchands dans la
Péninsule acadienne, 1882-1900

Marchand Pécheurs-employés
Caraquet 8 1,993
Shippagan 3 939
Tracadie 3 94
Miscou 1 12
Total 15 3,038

Tableau no 15°°

Distribution de Pembauche en termes de pourcentage
dans la Péninsule acadienne, 1882-1900

Pécheurs engagés Pécheurs engagés
par marchands par pécheurs-

entrepreneurs
Lameéque — 100%
Shippagan 84.8% 15.1%
Caraquet 73.1% 26.8%
Autres 30.7% 69.2%

Tableau no 16%

Dans ces deux catégories ce sont les fréres Alexandre et Philippe
Rive qui ménent le bal puisque leurs performances s’établissent a
23% pour le total des pécheurs embauchés et 3 31.5% pour le total

85 Ibid.
86 Rapport des Pécheries, Primes de péche 1882-1900.
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des pécheurs embauchés par les marchands. Enfin, disons que les
Young employérent 31.5% des pécheurs embauchés par notre
groupe du Tableau 17 et que ce groupe de quatre marchands
employa 77.3% du total des hommes engagés par les marchands de
la Péninsule. Il semble que la période 1897-1900 fut particuliére-
ment fructueuse en termes d’emploi car c’est pendant cette époque
que certains des marchands emploient le plus de main-d’ocuvre.
Ainsi en 1897 et 1899 les Young emploieront 69 hommes alors qu’en
1898, les Robin ainsi que Thomas Ahier en embaucheront respec-
tivement 93 et 94. Pour leur part, les Rive de Caraquet en
emploieront 89 en 1897.

Meilleures performances d’embauche chez les marchands
dans la Péninsule acadienne, 1882-1900

Employés Primes recueillies Période
embauchés  en dollars

Famille Young

|(Péninsule acadienne) 741 $7,079.01 1889-1899
[Alexandre-Philippe Rive

[(Caraquet) 629 $6,036.28 1883-1900
Thomas Ahier

(Shippagan) 610 $5,500.78 1890-1900
Charles Robin et Cie

(Caraquet) 369 $3,794.37 1884-1900)

Tableau no 17*

En ce qui a trait aux pécheurs-entrepreneurs acadiens, nous
avons évalué 2 la fois la contribution des familles et des individus,
dans Fembauche des pécheurs sur les goélettes. Les Tableaux 18 et
19 nous donnent les classements des meilleures performances
d’embauche durant la période 1882-1900. Précisons que le terme
famille, désigne la famille élargie, incluant les cousins et oncles.
Nous n’avons pas tenté d’établir le degré de parenté entre tous les
individus portant le méme nom de famille. Nous nous fondons
simplement sur la théorie voulant qu’aprés avoir considéré I'époque

87 Rapport des Pécheries, Primes de péche 1882-1900.
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et le territoire étudié, il est probable que la majorité des Duguay ou
des No€l de Laméque étaient parents & un degré ou A un autre.

Classement individuel des meilleurs employeurs
chez les pécheurs indépendants, 1882-1900

Individus Adresse Employés Primes en Période
dollars

Dominique

Gallien Caraquet 72 $676.27 1883-1900

Olivier Duguay Lameéque 69 $285.00 1883-1900
Théophile

Duguay Laméque 63 $542.60 1883-1900
André Haché Laméque 63 $530.29 1883-1900
Joseph N.

LeBouthillier Caraquet 60 $356.37 1886-1900
Nazaire No&l Laméque 57 $465.70  1883-1900

Paul Noél Laméque 54 $427.70  1883-1900
Ubald Landry Grand-Anse 45 $640.89 1883-1899
Joseph N.

Savoie Jor. Laméque 43 $354.40 1890-1900
R.J. Wilson Miscou 41 $423.44 1877-1899
Dosithée

Chiasson Lameéque 40 $361.40 1889-1900

Jacques No€l Laméque 40 $329.20  1890-1900
Sébastien Noél Lameéque 40 $306.60 1889-1900

Tableau 18°°

Dans le classement individuel, nous avons relevé tous ceux qui
avaient employé 40 personnes ou plus pendant la période étudiée.
Ces treize pécheurs-entrepreneurs embauchérent 33.3% des hommes
qui travaillérent pour cette catégorie d’employeurs. Signalons tout
particuliecrement Dominique Gallien, Olivier et Théophile Duguay,
ainsi qu’André Haché. Ils employérent tous plus d’une soixantaine

88 Rapports des Pécheries, Primes de péche 1882-1900.
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d’hommes pendant leur longue carriére. Chez les familles, nous en
avons remarqué sept qui employérent 43.8% des hommes embauchés
par les pécheurs-entrepreneurs. On retrouve sensiblement les
mémes noms si ce n'est des Lanteigne et des Paulin, qui ne figurent
pas dans le classement individuel.

Classement des meilleures familles d’employeurs
chez les pécheurs indépendants, 1882-1900
Famille Adresse Employés Primes en dollars
Noél Lameéque 220 $1,767.05
Duguay Lameéque 184 $1,327.02
Haché Laméque 151 $1,377.03
LeBouthillier Caraquet 118 $ 900.75
Lanteigne Caraquet 89 $ 886.09
Gallien Caraquet 79 $ 750.77
Paulin Caraquet 65 $ 701.88

Tableau 19%°

Bien que cette étude ne couvre que les deux dernicres décen-
nies du XIXe siécle, nous estimons qu’elle nous aura néanmoins
grandement aidé dans notre reconstitution des activités de péche de
la Péninsule acadienne durant cette période. Ainsi, en comparant
le mode de fonctionnement de la péche en goélette qui prévalait
dans les années 1830, avec celui de la fin du siécle, nous constatons
qu’il y eut peu de changements. Les principaux employeurs étaient
les marchands qui engageaient un master ayant sous son comman-
dement des équipages de pécheurs acadiens qui dépassaient
rarement 3 hommes par goélette. A c6té, il y avait les propriétaires
acadiens que nous considérons comme étant des entrepreneurs
indépendants. 1l est fort probable que les listes de pécheurs que
'on retrouve dans le recensement de 1861 étaient probablement
celles des propriétaires de goélettes, puisqu’ils avaient en moyenne
entre 2 et 3 employés. De plus, nous retrouvons sensiblement les
mémes noms de familles chez les plus importants pécheurs. Les
Gallien, les LeBouthillier, les Paulin, les Lanteigne a Caraquet ou

89 Ibid.
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encore les Duguay et les Haché 2 Laméque et a Shippagan.

La deuxi¢me partie de cette recherche, vient donc compléter
notre analyse des activités de péche 4 la morue 4 Caraquet, durant
la deuxieme moitié du XIXe siécle. Les principales caractéristiques
qui en ressortent peuvent se résumer ainsi. La vocation de centre
de péche de Caraquet se développa aprés 1755, suite a l'arrivée de
plusieurs familles de déportés dont plusieurs étaient revenues sur les
navires des Robin. Peu i peu, la prédominance de Caraquet
s’affirma et cela dd a trois grands facteurs, soit 'augmentation des
moyens de production, linstauration des primes de péche et
lavénement du chemin de fer. Les activités de péche étaient
cependant grandement contrélées par les Robin, qui firent de
Caraquet leur plus important poste de péche aux Maritimes. La
bonne marche de leurs activités de péche était assurée par une main
d’oeuvre assez nombreuse qui montait les goélettes de la compagnie.
A c6té des employeurs jersiais, il y avait aussi une certaine classe de
pécheurs-propriétaires dont les noms forment encore aujourd’hui, les
équipes de péche de la Péninsule acadienne.
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LA "FRENCH CROSS" DE MORDEN
UN EPISODE DE LA DISPERSION

Clarence-J. d’Entremont, ptre

Sur le rivage de la baie de Fundy, dans le comté de Kings,
Nouvelle-Ecosse, & peine cinqg milles ou sept kilométres de la
frontiére du comté d’Annapolis, se trouve le petit village de Morden,
qui s’appelait autrefois French Cross. Cest qu’il y a ici une croix
rappelant un épisode de la Dispersion. Faite de pierres arrondies
de gréve, elle est d’'une hauteur de sept pieds ou a peine deux
meétres, et d’une largeur de deux pieds et trois-quarts ou quatre-
vingts centimétres. Elle est connue du nom de French Cross, croix
frangaise. Y sont fixées deux plaques commémoratives métalliques,
I'une au-dessus de l'autre, la premiére portant I'inscription FRENCH
CROSS - 1755, l'autre, au-dessous, portant une inscription anglaise
que l'on peut traduire comme suit: CROIX FRANCAISE. D’aprés
une tradition, des Acadiens de Belle Isle ont passé Uhiver 1755-56 a cet
endroit. Au printemps de 1756, Pierre Melanson, avec un jeune garcon
amérindien, a traversé la baie pour chercher de l'aide. Il est décédé &
son retour.

On ne trouve dans les archives aucun document se rapportant
a la French Cross. Son histoire est basée uniquement sur la
tradition, comme dit la plaque; c’est pourquoi il ne faut pas étre
surpris si elle comporte des variantes, surtout pour ce qui est des
détails. Elle débute au temps de 'Expulsion avec la fuite, devant les
troupes anglaises, d’'un groupe d’Acadiens de la région de la riviere
d’Annapolis appelée Belleisle. Cette histoire, ces Acadiens I'ont
racontée a leurs fils, dont le récit, de bouche en bouche, s’est rendu
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La croix de Morden (Photo P. Clarence-J. d’Entremont)
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jusqu’a nous.

Belleisle, sur la rive droite de la riviere d’Annapolis, 3 mi-
chemin entre Annapolis et Bridgetown, garde encore ce nom que les
Acadiens avaient donné a la localité. La région est un peu maréca-
geuse, ce qui explique sa fertilité. Elle se trouve juste en amont de
la Prée-Ronde, ou le meunier Pierre Thibodeau avait son moulin et
sa ferme.

La tiche d’appréhender les Acadiens d’Annapolis pour les
envoyer en exile avait été confiée au colonel John Handfield. Soit
dit en passant, John Handfield, dans sa correspondance, exprime
plus d’une fois combien désagréable était pour lui le sort qui lui
incombait d’envoyer en exile les Acadiens de la riviere d’Annapolis;
c’est que son épouse, Elisabeth Winniet, était Acadienne par sa
grand-meére, Madeleine Bourg, et avait encore beaucoup de parents
acadiens & Annapolis. Son grand-pére était Pierre Maisonnat, le
fameux Bapitiste.

La razzia que Lawrence avait lancée en Acadie pour 'extermi-
nation des Acadiens était déja en cours dans d’autres parties de la
province avant que Handfield put se mettre & l'oeuvre. Les
Acadiens de la riviere d’Annapolis savaient donc ce qui les attendait;
une version veut qu’ils 'apprirent le 12 septembre 1755. Un certain
nombre d’entre eux, surtout ceux qui se trouvaient en haut d’Anna-
polis, eurent le temps de prendre la fuite. Devant la colonne de
Handfield qui remontait la rivitre d’Annapolis, ces Acadiens
commencerent a faire le vide; ils s’enfuirent dans les bois. Cela se
passait au cours de la deuxiéme moiti€ du mois de septembre et au
mois d’octobre. Handfield put, tout de méme, appréhender 80% de
la population acadienne de la riviére d’Annapolis, qu’il fit embarquer
sur sept navires de transport; et, le 8 décembre, ils quittaient la rade
d’Annapolis, emportant leur cargaison d’exilés acadiens vers les
colonies de la Nouvelle-Angleterre et les Carolines.

Des 20% qui avaient pris la fuite se trouvaient les Acadiens de
Belleisle. Avec leur literie, un peu de linge et tout ce qu'ils
pouvaient apporter de nourriture, ils se lancérent, 3 la grice de
Dieu, vers le haut de la riviere, en suivant le littoral, hommes,
femmes, enfants, vicillards, bébés, malades, estropiés. D’aprés la
tradition ils auraient été au nombre de 300 & peu prés. Pour ne pas
étre découverts, ils ne voulurent pas faire le trajet sur la riviére, ni
méme sur la route qui, au nord-ouest de la riviére, allait d’Annapolis
aux Mines. IIs montérent vers le nord a travers bois, entre la route,
a leur droite, et la montagne, a leur gauche. Ils se rendirent jusqu’
vers la source de la riviére d’Annapolis, dans la plaine d’Aylesford,
et plus précisément, selon une tradition, 3 un mille & I'est de
Kingston, Kingston étant, dans le comté de Kings, juste au-deld de
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la frontiere du comté d’Annapolis. Chargés de leurs bagages, ils
avaient couvert a pied une distance d’environ vingt-cing milles ou
une quarantaine de kilométres. Pendant combien de jours? La
tradition ne nous I'a pas laissé savoir. Déja exténués, ils s’arré-
térent, ne sachant ce qu'il y avait 2 faire.

Une version veut qu'ils aient resté a ce premier campement un
mois environ, mais il semble que ce fut plus longtemps. Les vivres
vinrent & manquer et ils durent se nourrir de graines, de plantes et
de fruits sauvages. Il en résulta qu’un certain nombre moururent de
dysenterie. 11y a eu ici, dans la région, ce que les Anglais qui s’y
sont établis appelaient The French Burying Ground, le cimetiére
frangais. On dit méme que ces Anglais ont mis ce cimetiére sens
dessus dessous en cherchant I'or que les Acadiens y auraient caché,
mais ils ne trouvérent que des ossements.

Aprés s’étre blottis ici pendant un certain nombre de semaines,
jusqu’a ce que les premiéres neiges commencérent & annoncer
'approche de I'hiver, ils déciderent de se rendre sur la cote de la
baie de Fundy, afin d’essayer de la traverser pour aller rejoindre les
autres Acadiens qu’ils savaient, grice aux Micmacs, étre réfugiés
vers l'isthme de Chignectou; peut-étre pourraient-ils ensuite gagner
le Québec. On dit qu'ils prirent cette décision sur Pavis des
Micmacs, les seuls amis qui leurs restaient, avec qui ils étaient
constamment en contact. Ce sont eux qui leur firent savoir qu’il y
avait une route qui traversait la montagne, allant de la plaine
d’Aylesford jusqu’a Morden, sur la baie de Fundy. IlIs pliérent donc
bagage et se mirent en route vers le rivage, escaladant la montagne,
pour la descendre au versant opposé et arriver enfin 2 la mer aprés
une marche de six milles ou presque dix kilométres. Les Micmacs
leur avaient indiqué cette région de Morden, parce que c'est ici
qu'eux-mémes s’embarquaient pour entrer dans la baie de Fundy,
vue que la falaise y est plus abordable qu’aux autres endroits le long
de la c6te sud de la baie.

La plaque commémorative sur la croix indique que ce fut au
printemps que Pierre Melanson se serait rendu de I'autre c6té de la
baie; une version dit méme qu’il partit le 17 mars. On peut se
demander pourquoi aurait-il attendu au printemps, quand on s’était
rendu ici précisément dans le but de demander du secours des
Acadiens qui se trouvaient déja la-bas; autrement ils se seraient
trouvés plus en sireté et plus & Pabri au premier campement.
Quoiqu’il en soit, Pierre Melanson partit avec un jeune Micmac dans
un canot sauvage vers la pointe sud du comté de Cumberland, au
Cap Chignectou, & seize milles ou vingt-cing kilométres de Morden.

Les registres nous font savoir que les Acadiens du nom de
Pierre Melanson qui demeuraient & cette époque sur la riviere

44



LA "FRENCH CROSS® DE MORDEN - UN EPISODE DE LA DISPERSION

d’Annapolis étaient au nombre de quatre. Malheureusement, la
tradition ne s’est pas rendue jusqu'a nous pour identifier celui qui
fut le héros de Morden. On a écrit qu’il était alors 4gé de 70 ans,
ce qui le ferait naitre vers 1686; or le seul Pierre Melanson né vers
cette date était le fils de Charles et de Marie Dugas, lequel,
cependant, fut inhumé & Port-Royal le 6 aolit 1725. D’ailleurs on
ne peut pas croire que l'on aurait voulu envoyer une personne de
cet dge sur cette mission périlleuse. Au nombre des autres, plus
jeunes, il y eut Pierre Melanson, fils de Ambroise, celui-ci fils de
Pancétre Charles et de Marie Dugas. Né en 1727, il avait eu ses 28
ans le 9 mai; cest le seul, en effet, dont on n’entend plus parler
apres cette date.

Quoiqu’il en soit, notre héros acadien, avec son jeune compa-
gnon micmaque, rendu au Cap Chignectou, entra dans une petite
anse qui depuis cette époque porte le nom de Refugee Cove, I'Anse
du Refuge. La falaise est assez abrupte, d’une hauteur d’environ
500 pieds ou 150 meétres, couverte d’arbres. D’aprés la tradition
Pierre aurait dit & ses compagnons restés 3 Morden qu’il leur
signalerait son arrivée en allumant un feu au-dessus de la falaise, ce
qui eut lieu, d’aprés la tradition, lequel les Acadiens 3 Morden
purent voir & cette distance. Quant & savoir comment Pierre a pu
escalader cette haute falaise, la tradition ne nous le dit pas; on peut
croire qu’une telle prouesse était plus 2 la portée du jeune Micmac.

Il n’est pas dit, non plus, combien longtemps Pierre Melanson
resta ici, au Cap Chignectou, ni ce qui arriva pendant qu'il s’y
trouvait. Peut-étre exténué, il dut revenir 3 Morden sans avoir
réussi dans sa mission. En effet, il ne put pas recouvrer ses forces,
trop affaibli qu'il était déja par les épreuves qu'il avait endurées
depuis le départ de Belleisle et par le manque de nourriture,
découragé peut-étre de son échec. Il se peut que déja rendu au
Cap Chignectou il s’est senti trop malade pour continuer. II
succomba a son retour & Morden.

Quant a dire que I'épouse de Pierre Melanson mourut & peu
prés en méme temps et fut ensevelie avec lui dans une méme fosse,
il est probable que la tradition, passant de bouche en bouche, soit
devenue inconsciemment de plus en plus émotive, rendant le récit
de plus en plus névralgique.

Les pauvres Acadiens qui restaient, ayant perdu celui qui, peut-
étre, avait €t€ leur guide jusqu’ici, durent envisager un long hiver sur
cette cOte désolée, sauvage et dénudée, exposés qu'ils étaient au
vent glacial de la baie, aux tempétes de neige qui avaient déji
commencé 2 les envahir et aux glaces qui se formaient déja sur le
rivage. On ne trouve pas les mots appropriés pour décrire les
souffrances atroces qu’ils eurent & endurer au cours des longs mois
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de l'hiver de 1755-56; jour aprés jour, la méme histoire, les mémes
angoisses, les mémes privations, les mémes souffrances, ce qui peut
se dire, d’ailleurs, de beaucoup d’autres Acadiens réfugiés dans les
bois, 4 la merci des rigeurs de Ihiver, sans espoir, sans avenir,
creusant dans la terre gelée des fosses pour ensevelir ceux qui
étaient assez chanceux de passer dans un monde meilleur.

Ils se sont construits des abris rudimentaires avec des troncs
d’arbre qu'’ils calfataient les uns aux autres avec du goémon amassé
a la cbte, le tout recouvert de branches et de mashkoui ou écorces
de bouleau. lls se sont nourris comme ils ont pu, cassant la glace
pour étancher leur soif, abattant comme ils pouvaient les oiseaux,
aquatiques ou non, comme canards, goélands, corneilles, ainsi que
les mammiféres qui rédaient aux alentours, comme les lapins, les
écureuils, se nourrissant méme d’algues qu’ils ramassaient a la cote,
et péchant a travers la glace les poissons sédentaires de la baie de
Fundy.

Quand les Anglais sont arrivés ici pour s’y établir, ils ont trouvé
des amas de coquillages que ces Acadiens y avaient laissés, tellement
que l'on s’en est servi pour paver I'entrée du parc que I'on a
aménagé autour de la croix, le French Cross. De méme, lorsque
Péglise Sainte-Marie de Aylesford fut construite en 1790, on fit du
platre avec ces coquillages que I'on transforma en chaux.

On a dit qu'’ils étaient au nombre de 300 lorsqu’ils partirent de
la riviere d’Annapolis, mais le printemps veny, il n’en restait plus
que 90, selon une version, ou 60, d’aprés une autre version; cela
voudrait dire que deux personnes sur trois ou encore quatre sur cinq
y auraient trouvé la mort.

A Tapproche de la belle saison, aidés par les Micmacs, ils
construisirent, avec I'écorce de bouleau, un certain nombre de canots
sauvages, grice auxquels ils purent atteindre le Cap Chignectou et
encore par mer l'isthme de Chignectou, dans I'intention de pouvoir
se rendre au Québec. Il y a une pointe au Cap Chignectou qui a
porté le nom de Starvation Point, que I'on peut traduire Pointe de
la faim; on peut se demander si ce nom n’aurait pas pris son origine
du s€jour que ces Acadiens auraient fait 3 cet endroit.

Avant de quitter leur lieu de refuge 2 Morden, ces Acadiens
avaient eu soin d’ériger une grande croix noire en bois au-dessus des
tombes de leurs compagnons qui n’avaient pas pu subir les rigueurs
de T’hiver, ni les privations des besoins les plus essentiels a la vie.
Elle fut découverte par les Anglais plusieurs années plus tard,
lesquels donnérent a la localité le nom de French Cross. Un nommé
John Orpin raconte qu’en 1815, étant 4gé alors de 9 ou 10 ans, il a
vu ici cette croix que les Acadiens y avaient érigée une soixantaine
d’années plus t6t. 11 dit qu’elle €tait encore debout en 1820. Ayant
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été absent pendant un certain nombre d’années, il dit que, lorsqu’il
revint, la croix n’y était plus. Une version veut qu’elle fut trés
endommagée en 1860, au cours du lancement d’un bateau. La croix
érigée par les Acadiens en 1756 a donc subsisté au-dela de cent ans.

Peu a peu, I'endroit exact ou la croix s’était trouvée fut réduit
par I'érosion de la mer et cette partie de la falaise a fini par
disparaitre.

Pour que le souvenir de cette croix ne tombe pas dans 'oubli,
Monsieur Orpin, en 1887, alors 4gé de quatre-vingt-un ans, résolut
d’en construire une autre en chéne, qu'il plaga aussi proche que
possible de I’endroit ol s’était trouvée la croix originale. Elle fut
peinte par un nommé George Hall, et un nommé Thomas Jones y
inscrivit en quelques mots quel était son symbole. Elle fut mise en
place le 31 aofit de cette année 1887, au cours d’une cérémonie
quelconque que les gens de 'endroit avaient organisée.

Cette deuxieme croix fut remplacée en 1920 par une croix faite
de pierres de grave et de ciment. Elle avait & peu prés les mémes
dimensions que la croix actuelle, mais était un peu plus rustique.
On y fixa la petite plaque commémorative de la croix actuelle. La
grande plaque fut fixée sur cette troisitme croix un peu plus tard
seulement. On a dit que ces plaques avaient été fournies par la
province de la Nouvelle-Ecosse, mais il a dd s’agir seulement de la
grande plaque; la premiére serait des gens de I'endroit.

Quarante-quatre ans plus tard, aolt 1964, A cause des visiteurs
qui, de plus en plus nombreux, venaient voir cette croix, on décida
de 'entourer d’un petit parc. En méme temps, on voulut rendre
cette croix plus belle. Voild pourquoi on jeta A bas cette troisiéme
croix pour en construire une autre, plus élégante, celle qui existe
aujourd’hui, sur laquelle on fixa les deux mémes plaques. On
I’érigea sur une plate-forme de ciment. Son dévoilement eut lieu au
cours d’'une cérémonie le 29 de ce mois d’aolt 1964. Pour faire ce
dévoilement, on choisit I’Acadienne la plus dgée de Morden,
Madame Denis Boudreau, née Agathe Gaudet.!

Trois ans plus tard, en 1967, I'année du centenaire de la
confédération canadienne, Madame Adele Page, fille de M. et Mme
Denis Boudreau, confectionna un tapis de quatre pieds par deux,
environ, fait de laine fine et de nylon, portant le dessin du drapeau
canadien et au-dessous celui de la French Cross, qui fut mis en
montre a PExposition de cette année 4 Montréal, au Pavillon de

1 Agathe Gaudet est décédée le 2 mai 1988 a I'Age de 91 ans
et inhumée dans le cimetitre de la paroisse de Holy Cross 2
Kentville, N.-E.
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’Atlantique.

Quant 2 la localité elle-méme, qui a porté longtemps le nom
de French Cross, ce nom fut substitué petit & petit par celui de
Morden, qui est aujourd’hui son nom officiel. Ce fut en souvenir
d’un Monsieur John Morden qui avait regu dans la région une
concession de 5000 acres.

Et voild I'histoire de la French Cross de Morden. Elle nous
rappelle la brutalit€é de I'un des plus cruels épisodes, parmi tant
d’autres, de la Dispersion des Acadiens.

Sources
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- Arthur Wentworth Hamilton Eaton, The History of Kings County,
Salem, Mass., 1910, pp. 46 & sqq., et pp. 108 & sqq. )

- William Inglis Morse, The Land of the New Adventure, London,
Bernard Quaritch Ltd., 1932, p. 83.

- Will R. Bird, This is Nova Scotia, Toronto, The Ryerson Press,
1957, p. 63.

- The Maritime Catholic Directory, 1965, p. 9 pour Yarmouth.

Journaux
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- The Vanguard, 19 oct. 1966; 29 sept. 1971; 22 aoit 1973 et 10 mai
1988.
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- The Chronicle Herald, 26 sept. 1987, dans The Nova Scotian,
article par G.C. McKay, Signal fire from Refugee Cove.
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LOUIS MERCURE
FONDATEUR DU MADAWASKA

Roger Paradis

Louis Mercure was born on May 11, 1753, the son of Joseph
Mercure and Anne Gauthier of Port Lajoie (Charlottetown), Isle St-
Jean (Prince Edward Island).” He was the second of six children
including three sisters and two brothers.” In 1755, King George 1

1 Joseph was born in 1726, son of Frangois Mercure who was
Captain of Infantry in M. de Vaudreuil’s forces in Canada. Francois
Mercure was married to Marie Perrot. Joseph rose to the rank of
Captain at Isle St-Jean where he commanded an infantry unit at
Port Lajoie. His wife, Marie-Anne Gauthier, was born on Septem-
ber 26, 1722 at Port Royal. She was a daughter of Nicolas Gauthier,
a wealthy Acadian merchant whose estate was valued at 70,000 livres
in 1747, all of which was confiscated by the British in 1755 during
the diaspora. Marie-Anne first married Pierre Bergeaux of Crapon-
ne, Clermont, France on July 20, 1742. They lived at Beaubassin
until her husband died at Grand-Pré on January 26, 1746. She and
Joseph were married on September 6, 1747 at Cap Santé near
present day Québec City.

2 Joseph, b. Louisbourg, October 25, 1749, no further trace;
Marie-Louise, b. Port Lajoie, February 9, 1755, m. Joseph Gouin on
February 13, 1776 at Ste-Anne-de-la-Pérade; Michel, b. Port Lajoie
on January 12, 1757, m. Angélique Pacrau dit Potvin July 14, 1777
at Kamouraska, Québec; Marie-Joseph (Josette), b. Ste-Anne-de-la-
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approved the deportation of the Acadians from Nova Scotia.®> The
Mercure family felt secure on the Island because it was incontestably
French territory; that did not save the Acadians on Isle Royale
(Cape Breton Island) however, who were likewise deported in 1758
following the capture of Louisbourg. To avoid a similar fate, Joseph
Mercure and his family crossed the Northumberland Straits to New
Brunswick just one step ahead of British forces. When they reached
the St. John River, Col. Robert Monckton was already ravaging the
settlements with 2000 troops so they continued on to the St.
Lawrence town of Kamouraska. They remained there until 1768 or
1769 when they returned to the St. John River and apparently
settled on a great interval at Kingsclear (French Village, York
County) just below the Malecite village of Ekoupahag. L’Abbé
Charles Francois Bailly recorded eleven Acadian families living there
in 1768.* It was not the intention of the government, however, that
the refugees should settle there, because they were situated as to

Pérade, Québec on August 21, 1760, m. Mathurin Mazerolle at St.
John River in the fall of 1783; Angélique, b. May 18, 1766 at Riviere
Ouelle, m. Paul Boucher at Riviére Ouelle on March 3, 1783. Fonds
Prudent Mercure, National Archives of Canada, MG30, C5. The
standard genealogical references are: Bona Arsenault, Histoire et
généalogie des Acadiens, Québec, 1965; Placide Gaudet, Généalogie
des Acadiens avec documents, Rapport des Archives publiques du
Canada pour Pannée 1905, II; 3¢ partie, Appendices A a N, pp. I-
XVIII et 1-438; Abbé Cyprien Tanguay, Dictionnaire généalogique
des familles canadiennes, 7 vols., Montréal, 1871-1890, and Stephen
A. White, genealogist at the Centre d’études acadiennes.

3 Journal of Col. John Winslow, of the Provincial Troops, while
engaged in removing the Acadian French inhabitants from Grand Pré,
and the neighboring settlements, in the Autumn of the year 1755,
Collections of the Nova Scotia Historical Society, 3 (1883) et 4
(1885). See also Vaudreuil 3 Machault, 10 octobre 1755, Archives
coloniales, F3, 14:189-99,

4 Charles Frangois Bailly, Registre, La Mission d’Ekouppahagen
en la Riviére St-Jean, 1767, dans Mercure, ibid. Prudent Mercure-
was a descendant of Louis Mercure, twice removed, and an archivist
in the National Archives of Canada. In 1902 he compiled an
impressive collection of documents for a history of the Madawaska,
but the project was interrupted by his untimely death. It was from
this collection that L’Abbé Thomas Albert wrote his Histoire du
Madawaska, Imprimerie Franciscaine Missionnaire, Québec, 1920.
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interrupt the general settlement of the country.® Governor Michael
Franklin of Nova Scotia informed I’Abbé Bailly that the exiles were
to move themselves from the River, but the dispatch was ignored and
the pitiful few remained on their settlements for another fifteen
years.

While the Mercure family was in exile at Kamouraska their son,
Louis, made the acquaintance of Madeleine Thibodeau of Grand
Pré, Nova Scotia, and they were wed in 1772.° A son, Louis Michel,
was born to them on December 1, 1773 at St. John River, New
Brunswick, but their happiness was short-lived; Madeleine Mercure
died shortly after the birth of her son, though the exact date and
cause of her death remains unknown. Like so many other exiles she
was buried somewhere along the St. John River, but the place of her
internment is unknown.

Meanwhile, events were in motion in the thirteen colonies and
in London that would have a direct impact on Louis Mercure and
the St. John River Acadians. The floodgate of the American
Revolution finally broke in 1775 causing Québec and Nova Scotia to
be swept into the maelstrom. The Acadians of the St. John River
observed a strict neutrality during this war, notwithstanding efforts
by the Americans to recruit them against the British. The Malecite
Indians of the St. John River, unlike their Wabanaki brothers, also
chose the path of neutrality.

With the outbreak of hostilities, Britain’s Lake Champlain Route
to Canada was closed by the Americans. Another route had to be
found to maintain communication between London, Halifax, and
Québec. Until the British conquest of New France in 1763,
dispatches from Versailles to Louisbourg had been routinely routed
to Québec via the St. John River, the Madawaska River, and the
Grand Portage from Lake Temiscouata to Riviére-du-Loup; from
there, the courier was taken by coach or sleigh to the Chéteau St-
Louis at Québec. The Grand Portage was not only the shortest,
most direct and safest route to Canada, but in winter it was the only
route. There were, to be sure, a number of alternate routes from
the St. John River to the St. Lawrence. One followed the Touladie

5 William O. Raymond, The Winslow Papers, St. John, 1901, p.
508. See also R. Bulkeley to J. Anderson and Francis Peabody,
Halifax, August 20, 1768, in T. Albert, Histoire du Madawaska, op.
cit., pp. 310-311.

6 Centre de documentation et d’étude madawaskayenne, Centre
universitaire Saint-Louis-Maillet, Edmundston, N.B., 16-12-78,
contributed by Guy Dubé, genealogist of Madawaska, Maine.
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River from Lake Temiscouata to the Trois-Pistoles River and the St.
Lawrence. Another ascended the St. Francis River to its source,
from whence it was but a short carriage to the St. Lawrence. A
third route linked the Grand Portage to the St. Francis River. The
French had built post houses along the St. John-Madawaska River
" route at about a day’s interval from each other and these had
provided food and shelter for the couriers on their long and perilous
journey. On the aftermath of the conquest, the British neglected to
maintain this vital military-postal route, preferring to use their
familiar New York-Lake Champlain route. When this route was
closed to them in 1775, they were thrown back to the old French
route which they found in serious disrepair.

The British, moreover, needed couriers who were familiar with
the routes and portages that Jaced the northeastern frontier. The
Acadians were acquainted with the Temiscouata Portage which they
had followed to their Québec exile. They were also friendly with the
Indians, especially the Malecites of St. John River, from whom they
learned of the network of routes and portages that made intertribal
communication possible. One of the most important of these
followed the Eel River from the St. John River, then continued by
a short passage to Grand Lake on the Chiputneticook Branch of
the St. Croix River which was home to the Passamaquoddy Indians.
Another carriage led to the Mattwamkeag River, and followed that
river to another carriage that led to the East Branch of the
Penobscot River which was where the Penobscot Indians lived.

Louis Mercure was one of a handful of intrepid Acadians who
were hired by Great Britain to carry messages to Québec and to the
Penobscot Indians along those wilderness routes. Dressed in the
fashion of the coureur des bois, the fleet-footed Mercure could trek
to Québec in two weeks or less. He always traveled alone unless he
was accompanied by an Indian guide. Mercure charged a hundred
dollars a trip for his services which the tight-fisted Britons considered
expensive; after the war, he raised his price to sixty pounds. The
Exchequer paid, albeit grudgingly, because the Acadians were
unrivaled as couriers, and they were explicitly loyal.

On one occasion while carrying dispatches from Governor Parr
of Halifax seven hundred miles to Governor Haldimand of Québec,
Mercure encountered a couple of Indians at the mouth of the St.
Francis River. They were headed for their village on the Penobscot,
they told him, but he suspected differently. Unknown to them, the
courier was familiar with the Wabanaki language and he assumed
that they were unfriendly Iroquois, probably Mohawks. Mercure
pressed on until he reached the nearest post house a short distance
up-river. He surmized that the Indians were after his mail pouch
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if not his life, but he was too tired to go on and nightfall was fast
approaching. Once the cooking pot was tucked away for another
meal, he began to bed down for the night. He took a log about his
size and placed it on his cot, then brought his blanket over it and
placed his red night cap at the head. He thereupon retired a short
distance from the cabin and waited, musket at the ready. What
followed was recorded from oral tradition a century later by his
great grandson and Canadian archivist, Prudent Mercure:

Au milieu de la nuit, quand tout fut calme et tranquille,
il aperut sur la neige a la belle étoile, 'ombre de deux
voyageurs s’avangant lentement dans la direction de la cabane.
Lorsque arrivés prés de la cabane ils décidérent de se servir de
leurs tomahawks et non de leurs fusils. Iis avancérent
tranquillement et sans bruit, et bientft s’élancérent et frap-
peérent sur le grabat du courrier, mais & linstant ils furent pris
d’une grande frayeur; ils avaient trouvé qu’il avait le corps
dur comme une pierre. lIls prirent immédiatement la fuite, et
se sauverent avec un délire de mont. Le Grand Maitre "les
avaient punis; les coups de tomahawks ne pouvaient plus rien
sur ce visage pale". Aussitdt que ses deux assassins furent
partis il entre dans sa hutte, trouva sa couverte percée en deux
endroits et le bas de son bonnet de nuit rosé et & coté de la
bache il trouva l'un des tomahawks qui avait d& échapper de
la main en frappant la blche de coté.’

Mercure brought the discarded weapon with him to Québec
where he left it with his mail at the dispatch office. As a mark of
his appreciation, Haldimand recommended Mercure to Governor
Parr’s generosity, requesting that the Nova Scotia Governor make
him a grant of Buckwheat Island eight miles above Fredericton.
The island, one mile long by three fourths wide, was duly granted
and Mercure became the first Acadian to be granted land on the
St. John River, for services rendered during the American Revolution.’

Tradition reports that Mercure narrowly avoided being killed on
two or three other occasions. Once, while on assignement to the
Penobscot, he was accosted by a party of unfriendly Indians from
Massachusetts. British forces had seized the Penobscot early in the
war to protect its overland communication, and the portages had

7 Fonds Prudent Mercure, (Roger Paradis, ed. - trans.), National
Archives of Canada, MG30, C5, Tome I, Partie B, pp. 11-24.
8 Ibid., p. 23.
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become choice spots for the enemy to waylay unweary couriers and
intercept the mail.®

Mercure was able to talk his way out of this one, so we are
told. . The fact that he could communicate fluently in their language
so impressed them that they were pursuaded to release him.!

When peace returned to the American land in 1783, Louis
Mercure was settled at Ste-Anne-des-Pays-Bas a short distance above
the present city of Fredericton, New Brunswick. He occupied a fine
point of land at the mouth of Keswick Stream where he also owned
a sawmill. In addition, as we have seened, he also claimed Buck-
wheat Island, a two hundred acre property which was granted to him
by the governor of Nova Scotia. This was in marked contrast with
his Acadian cousins who were squatters with only possessory claims
to their lands. Louis had been at Ste-Anne for only three years,
but he already had twelve acres under cultivation and a good
house.'* He was held in high esteem both in Québec and Halifax
as a man of good character and a good subject.** After the war
Mercure hired himself as a guide to a merchant named Daniel Bliss.
This exciting chapter of his life was drawing to a close, however, and
another was about to be written in the forest wilderness of Mada-
waska.

In 1783, thousands of American Tories or Loyalists prepared
to leave their homelands for exile in Nova Scotia and Canada.
British policy called for the settlement of the river with disbanded
loyalist troops and other refugees.”> Governor John Parr of Nova
Scotia anticipated their arrival and commissioned a census and
survey of the St. John River to mark out farms for them. To do
so, however, the Acadians, would have to be dispossessed and
resettled elsewhere. The significance of the surveys was not lost on

the people as these cut across their farms and were marked and

9 Halifax was not only a major British naval base, but also the
General Headquarters of British forces operating in North America.

10 Fonds Prudent Mercure, op. cit, p. 24. The story is
plausible. Mercure may have played the card of neutrality, which
was the status of the Acadians and the Malecites during this war.

11 Report of the Committee of Investigation Claims of Old
Inhabitants on St. John River, Collection of the New Brunswick
Historical Society (NBHS), (1884), p. 113.

12 J. Parr to F. Haldimand, Jan. 14, 1784; Haldimand to Parr,
Mar. 1, 1784, Fonds Mercure, op. cit., p. 56.

13 Public Archives of Canada, Report 1894, vol. 47, no. 27, pp.
423-430.
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posted for various American regiments.'* The arrival of the
American Tories in 1783 resulted in much strife with the Acadian
inhabitants, and by 1785 the influx had swelled to thirty thousand.

Louis Mercure was familiar with the fine intervals of land at
Madawaska in the Upper St. John Valley around the Great Falls
(Grand Falls, New Brunswick). Anxious to avoid conflict with the
Loyalists, he applied for land in this remote wilderness territory. He
wrote to Governor Frederick Haldimand of Québec that many of his
countrymen were anxious to emigrate to the province for the sake
of enjoying their religion with more liberty and less difficulty in
obtaining priests.*®* Moreover, the Acadians were encumbered with
large families and felt a need to provide their children with land,
which would not be possible if they accepted to be settled helter-
skelter among the refugees.'®* On February 24, 1785, Mercure
renewed his request for land to the Surveyor General of Canada in
view of the difficulties that exist on the St. John River on account of
the new settlements... and seeing so much difficulty ahead... and so
much miserable dissipation.” His request included the names of
twenty-four other families who wanted to resettle at Madawaska. A
similar petition was directed to Lieutenant Governor Thomas
Carleton of New Brunswick. The authorities agreed to open the
Madawaska Territory to Acadian settlement which would strenghten
the defense of their communication route. Further, the Madawaska
Territory was disputed between London and Washington and an
Acadian settlement in the Upper St. John Valley would give the
Court of St. James a strong possessory claim to the coveted area.
Mercure’s request was decided in Council in Fredericton on June 21,
1785:

They will be allowed to sell their present improvements to
the best advantage, together with lands reserved for them, and
titles will be given to the purchasers. Mercure has permission
to settle the petitioners on the lands they may choose at the
Madawaska and a grant will pass in due time for 200 acres
to each head of a family with the usual form of 60 rods.

In 1785, a group of thirty Acadian and twelve French Canadian

14 Report of the Commiittee..., NBHS, op. cit., 1894, pp. 109-113.

15 Haldimand to Parr, Nov. 27, 1783, Fonds Mercure, op. cit.,
p- S1.

16 J. Parr to F. Haldimand, July 14, 1784, ibid.

17 Ibid.
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families began their exodus to Madawaska. Sixteen thousand acres
were set aside in the first grant of land made to them in 1790
between the Madawaska River and the Green River, and this was
followed by another grant of 5,253 acres in 1794. Their numbers
were gradually increased by a modest, but steady migration from
Québec.

When Louis Mercure died on December 8, 1817, he left behind
a prosperous and flourishing settlement.’® A half century after the
few stalwart settlers had trekked to the Madawaska, the settlement
had increased its numbers to over two thousand. The name
Mercure figured prominently among them.'®

18 Registre de la paroisse de St-Basile, N.-B.

19 John G. Deane and Edward Kavanagh, Report 1831, in
Thomas Albert, Histoire du Madawaska, op. cit., pp. 360, 361, 366,
370, 375, 386, 388, 391-393.
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